Sygn. akt I C 2767/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2021 roku

Sad Rejonowy w Grudziadzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym: sedzia Marcin Kolasinski

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2021 roku w Grudziadzu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa M. Z.

przeciwko (...) Spétka Akcyjna z siedzibq w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w S. kwote 10.243,56 zl (dziesiec¢ tysiecy dwiescie czterdziesci
trzy zlote i 56/100) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 4 pazdziernika 2019 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibga w S. na rzecz powoda M. Z. kwote 4.617,00 zi (cztery tysigce
sze$¢set siedemnascie zlotych i 00/100) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

III. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w S. na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Rejonowego
w Grudziagdzu tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa kwote 147,84 zl (sto czterdzieSci
siedem zlotych i 84/100).

Sygn. akt I C 2767/19

UZASADNIENIE

Z. M. wnibst przeciwko (...) Spélka Akeyjna z siedzibg w S. pozew o zaplate kwoty 10.243,56 7t wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu. W
uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze 14 listopada 2018 roku w trakcie treningu pitkarskiego doznal kontuzji w
postaci urazu lewego uda. Po przeprowadzeniu badan stwierdzono u powoda zerwanie §ciegna mie$nia przywodziciela
wraz z wysiekiem z tej okolicy. Powdd przeszed} operacje rekonstrukeji przyczepu mieénia do koéci lonowej. W dniu
zdarzenia powod byl ubezpieczony w pozwanym zakladzie ubezpieczen, ktéry — przyjmujac trwaly uszczerbek na
zdrowiu w rozmiarze 2 % - przyznal powodowi §wiadczenie w wysoko$ci 10.000 zl. Wedlug strony powodowe;j trwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda powinien wynosi¢ 4 %. Na sume dochodzona pozwem skladaly sie kwoty 10.000 z}
tytulem dwuprocentowego uszczerbku na zdrowiu ponad uznany przez pozwanego uszczerbek oraz 243,56 zl tytutem
skapitalizowanych odsetek za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia naliczonych za okres od 11 maja 2019 roku (data
wymagalnosci roszczenia) do 16 wrzesnia 2019 roku.

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. wnioslo o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasgdzenie kosztéw procesu. W
uzasadnieniu pisma strona pozwana przyznala, ze powod byl objety ubezpieczeniem u pozwanego. Zdaniem strony
pozwanej, doznany przez powoda uszczerbek na zdrowiu zostal prawidlowo okre$lony na 2 %, a przyznane dotychczas
$wiadczenie w kwocie 10.000 w caloSci wyczerpywalo jego roszczenie z tytutu zdarzenia (k. 43-45).

W piSmie procesowym z 11 lutego 2021 roku strona pozwana podniosla, ze zgodnie z § 23 ogoélnych warunkéw
ubezpieczenia, ktéore powdd dobrowolnie zaakceptowal, oceny trwalego uszczerbku na zdrowiu dokonuja lekarze



wskazani przez ubezpieczyciela i tylko orzeczenie wydane przez nich moze stanowi¢ podstawe do ustalenia wysokoSci
procentowego uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego (k. 124-126).

Sad rozpoznal sprawe w postepowaniu uproszczonym (k. 1).
Sad ustalil, co nastepuje:

Z. M. jest zawodowym pilkarzem. W dniu 14 listopada 2018 roku w trakcie treningu pilkarskiego doznal
kontuzji w postaci zamknietego urazu miesnia przywodziciela uda lewego (oderwania przyczepu blizszego mie$nia
przywodziciela), z powodu ktérego przebyl leczenie operacyjne oraz kilkumiesieczne leczenie ambulatoryjne i
rehabilitacje. Doznany uraz dotyczyl uszkodzenia miesni i éciegien uda i skutkowat trwalym uszczerbkiem na zdrowiu
w rozmiarze 4 %, zgodnie z punktem (...) Tabeli Norm Oceny Procentowej Trwalego Uszczerbku na Zdrowiu (...).

W dniu zdarzenia Z. M. objety byl ubezpieczeniem m.in. od nastepstw nieszcze§liwych wypadkéw w  (...) S.A.
w S.. Zgodnie z warunkami ubezpieczenia, suma ubezpieczenia wynosila 500.000 zl. Z tytulu nieszczeSliwego
wypadku powodujacego trwaly uszczerbek na zdrowiu ubezpieczonego za kazdy 1 % trwalego uszczerbku przewidziano
$wiadczenie w wysokoSci 1 % sumy ubezpieczenia, tj. kwote 5.000 zl.

7. M. zglosil w zakladzie ubezpieczen zaistnienie trwalego uszczerbku na zdrowiu. Decyzja z 10 maja 2019 roku
ubezpieczyciel, przyjmujac trwaly uszczerbek na zdrowiu w rozmiarze 2 % zgodnie z punktem (...) Tabeli Norm Oceny
Procentowej Trwatego Uszczerbku na Zdrowiu (...), wyplacil mu $wiadczenie w wysokosci 10.000 ztk.

W maju 2019 roku Z. M. powrécil do aktywnego uprawienia sportu. Po rozegraniu 4 meczéw doznal kolejnego urazu,
tym razem mieénia dwuglowego uda lewego, ktéry nie wywolal trwalych nastepstw i nie mial wplywu na uszczerbek
na zdrowiu doznany wskutek zdarzenia z 14 listopada 2018 roku.

Dowody:

- dokumentacja medyczna (k. 11-22, 35-36),

- decyzja (...) S.A. z10.05.2019 1. (k. 23-24),

- reklamacja zlozona przez Z. M. (k. 25-25a),

- odpowiedzZ (...) S.A. na reklamacje (k. 26-27),

- og6lne warunki ubezpieczenia (k. 55-68),

- dokumentacja w elektronicznych aktach szkody (plyta CD na k. 69),

- zasady oceny, ustalania i orzekania trwalego uszczerbku na zdrowiu (k. 84-85),

- pisemna opinia bieglego z dziedziny ortopedii i traumatologii lek. R. A. (k. 91-93) oraz pisemna opinia uzupelniajaca
(k. 112).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedstawiony powyzej stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o dokumenty wymienione w poprzedniej czesci
uzasadnienia oraz na podstawie opinii bieglego z dziedziny ortopedii i traumatologii.

Dowody z dokumentéw co do zasady nie bylty kwestionowane przez strony, w zwigzku z czym stanowily wiarygodna
podstawe ustalen faktycznych. Sad dal rowniez wiare podwazanej przez strone pozwang prywatnej opinii lek. J. J. (k.
22), ktora okreslala uszczerbek na zdrowiu powoda na tym samym poziomie, co opinia bieglego sadowego.



Sad w pelni podzielil opinie bieglego z dziedziny ortopedii i traumatologii lek. R. A. jako rzetelng, kompletng i
przekonujaca. Po jej uzupelnieniu strony nie kwestionowaly treéci i wnioskow tejze opinii.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przyja¢ wiec nalezalo, ze powod w wyniku kontuzji
7 14 listopada 2018 roku doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w rozmiarze 4 %. Zgodnie z § 6 ogdlnych warunkéw
ubezpieczenia nalezalo sie mu z tego tytulu Swiadczenie w wysokoSci 20.000 zl (4 % x 5.000 z}).

Strona pozwana w swoim koncowym stanowisku powolala sie na § 23 ogélnych warunkéw ubezpieczenia, wedlug
ktorego oceny trwalego uszczerbku na zdrowiu dokona¢ moga wylacznie lekarze wskazani przez ubezpieczyciela i tylko
orzeczenie przez nich wydane moze stanowi¢ podstawe do ustalenia wysoko$ci procentowego uszczerbku na zdrowiu
poszkodowanego.

W ocenie sadu nie mozna zgodzi¢ sie z powyzszym stanowiskiem pozwanego. Faktem jest, ze § 23 ust. 11 2 OWU
stanowi, Ze oceny stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu dokonuja lekarze wskazani przez ubezpieczyciela na
podstawie dostarczonych dowodéw oraz dokumentacji medycznej. Przyjecie tego pogladu za zasadny oznaczaloby
bowiem, ze jedna strona umowy ubezpieczenia, do tego ta o silniejszej pozycji rynkowej (ubezpieczyciel), uprawniona
bylaby do arbitralnego i praktycznie niezaskarzalnego okre$lania stopnia uszczerbku na zdrowiu, a w konsekwencji
wysoko$ci naleznego Swiadczenia, do ktérego zaplaty bylaby zobowigzana. Trudno tez przypuszczaé, aby taki
byl zamiar i cel drugiej strony umowy (ubezpieczonego), ktéra zaakceptowala tak sformulowane ogdlne warunki
ubezpieczenia. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze stanowisko zaprezentowane przez pozwanego w piSmie procesowym z 11
lutego 2021 roku stalo w sprzecznoéci z weze$niejszymi wnioskami zawartymi w odpowiedzi na pozew, a przede
wszystkim wnioskiem o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii.

Powod dochodzil od pozwanego Swiadczenia z tytulu umowy ubezpieczenia osobowego. Zgodnie z art. 805 § 1 k.c.,
przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalnoéci swego przedsiebiorstwa, spehnic
okre§lone §wiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowigzuje sie zaplacic¢
skladke. Swiadczenie ubezpieczyciela przy ubezpieczeniu osobowym polega w szczeg6lnoéci na zaplacie uméwionej
sumy pienieznej, renty lub innego Swiadczenia w razie zajscia przewidzianego w umowie wypadku w zyciu osoby
ubezpieczonej (art. 805 § 2 pkt 2 k.c.). Ubezpieczenie osobowe moze w szczegolnosci dotyczyé uszkodzenia ciala,
rozstroju zdrowia lub $mierci, bedacych nastepstwem nieszczesliwych wypadkow (art. 829 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Majac powyzsze na uwadze, sad w punkcie I. sentencji wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
10.243,56 zl, stanowiaca Swiadczenie za dodatkowy dwuprocentowy trwaly uszczerbek na zdrowiu (10.000 z1) oraz
skapitalizowane odsetki ustawowe za opdznienie naliczone za okres od 11 maja 2019 roku do 16 wrze$nia 2019 roku
(243,56 z1). Wysoko$c¢ tychze odsetek zostala prawidlowo wyliczona.

Data poczatkowa naliczania skapitalizowanych odsetek uzasadniona byta faktem, ze pozwany decyzja z 10 maja 2019
roku ostatecznie okre§lil nalezne poszkodowanemu $§wiadczenie. Od tego momentu mozna bylto uznaé, ze roszczenie
jest wymagalne, a pozwany pozostaje w op6znieniu w spelnieniu swojego $wiadczenia.

O dalszych odsetkach ustawowych za opdZnienie orzeczono w my$l art. 481 § 1i 2 k.c., zasadzajac je od dnia wniesienia
pozwu.

O kosztach procesu w punkcie II. wyroku orzeczono na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. Powod wygral
niniejsza sprawe w catoéci, w zwigzku z czym nalezal sie mu zwrot od pozwanego wszystkich poniesionych kosztow
procesu, na ktére skladaly sie oplata od pozwu w kwocie 750 zl, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca
prawnym w wysokos$ci 3.600 z} (§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z 22 pazdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych /tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265/), oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 z} oraz zaliczka na opinie bieglego w kwocie 250 z}.

O nakazaniu $ciggniecia od pozwanego, jako przegrywajacego niniejsza sprawe w calo$ci, na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Grudziadzu kwoty 147,84 w punkcie III. sentencji wyroku orzeczono na podstawie art. 113 ustawy



z 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2020 1., poz. 755 ze zm.). Wydatki
zwigzane z postepowaniem, tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa, skladaly sie z czeSci wynagrodzenia biegltego
niepokrytej z zaliczki uiszczonej przez strony (558,08 zt /k. 95/ + 89,76 zt /k. 115/ — 500 zl zaliczek).



