Sygn. akt: I C 804/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2023 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Andrzej Antkiewicz
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Monika Kopczynska

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2023 r. w Grudzigdzu na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...) nr (...) w G.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 240 zl (dwieScie czterdzieSci zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu;

3. przyznaje adwokatowi M. P. ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudziadzu kwote 240 zt (dwiescie
czterdzieSci zlotych) tytulem oplaty za zastepowanie z urzedu pozwanego;

4. oplatg od pozwu, od ktérej powdd byl zwolniony, obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt I C 804/22

UZASADNIENIE
wyroku

R. B. w pozwie wniesionym w dniu 16 maja 2022 r. (koperta k. 9 akt) wniost o zasadzenie od Skarbu Panistwa — (...)
nr (...) w G. kwoty 6.000 z} tytutem zadoSéuczynienia za pobyt w tym zakladzie w szeScioosobowej celi w okresie od
24 maja 2018 r. do 17 lipca 2018 r. Powdd podal, Ze pozwany nie poinformowal go o tym, ze moze dochodzi¢ swoich
racji w kwestii obnizenia standardu pobytu przez zlozenie pozwu w sadzie, dlatego czyni to dopiero teraz. W pozwie
sformutowat trzy zarzuty wobec (...) nr (...) w G.:

1) w oknie celi byta blinda, przez ktéra nagrzewala sie cela oraz brak bylo jakiejkolwiek widocznosci za oknem,
2) brak bylo mozliwo$ci wietrzenia cel,

3) polaczenia telefoniczne z zakladu karnego obslugiwal lichwiarski operator telefoniczny D., brak bylo mozliwoéci
dzwonienia z kart innych operatorow.



Powod wskazal, ze przez to, ze byly blindy w oknach, pogorszyt sie mu wzrok oraz stan psychiczny (k. 3 akt).

Pozwany wnidsl o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Na
wstepie podniost zarzut przedawnienia roszczenia. Zaznaczyl, ze nie mial i nie ma obowigzku informowania powoda,
ze moze dochodzié¢ zado$éuczynienia w procesie cywilnym i brak tej informacji nie moze czyni¢ zarzutu przedawnienia
bezpodstawnym. Byloby to niedorzeczne, tym bardziej, ze pozwany wedlug wlasnej oceny zapewnia osadzonym
warunki zgodne z przepisami prawa. Pozwany wskazal, ze powdd nie powoluje sie na zadne inne okoliczno$ci mogace
skutkowac uznaniem zarzutu przedawnienia za niezgodny z zasadami wspolzycia spolecznego, przy czym tre$¢ pozwu
wskazuje, ze powdd potrafi samodzielnie dochodzi¢ swoich praw przed sadem. Poza tym, pow6d mog} skarzy¢ sie na
nieprawidlowe warunki odbywania kary do sadu penitencjarnego, jednakze nie powoluje sie na taka okoliczno$¢ w
pozwie. Pozwany twierdzil, ze stawki za polaczenia telefoniczne w firmie (...) nie odbiegaly od cen innych operatorow
$wiadczacych ustugi na rzecz jednostek penitencjarnych i ze operator ten zapewnial mozliwos§é korzystania z kart
telefonicznych innych operatoréw. Pozwany zaprzeczyl, aby blendy w oknach uniemozliwialy dostep powietrza i
Swiatla do celi. Blendy sa montowane w odstepie od elewacji i wykonane w kolorze bialym, co umozliwia prawidlowa
cyrkulacje i natezenie $wiatla dziennego. Pozwany zaprzeczyl, aby doszlo do pogorszenia stanu zdrowia powoda z
przyczyn lezacych po stronie pozwanego (k. 14-14v akt).

W odpowiedzi na zarzut przedawnienia pelnomocnik powoda wskazal, Zze czyny zarzucane osobom, za ktbre
odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany, czyli funkcjonariuszy zakladu karnego, moga stanowié¢ przestepstwo, a wowczas

okres przedawnienia wydluza sie do 20 lat od dnia popelnienia czynu stosownie do tresci art. 442" § 2 k.c.
Poza tym powdd wskazal, ze w zakladzie karnym grozono mu, iz gdy zlozy pozew, to zostanie zwolniony z
pracy oraz ,,spacyfikowany” przez funkcjonariuszy Shuzby Wieziennej. W zwiazku z tym powdd powinien zostaé
przesluchany dla wykazania bezprawnego wplywania przez inne osoby na jego decyzje o zlozeniu pozwu. Dla
wykazania tych faktéw pelnomocnik powoda zawnioskowat o przestuchanie trzech §wiadkéw i stron z ograniczeniem
do powoda (k. 42-43 akt).

Narozprawie wdniu (...) pazdziernika 2022 r. pelnomocnik pozwanego podtrzymal zarzut przedawnienia i wskazal, ze
nie sposdb wykazaé, aby w sprawie doszlo do popehienia przestepstwa na rzecz powoda, dlatego nie sposob przesunac
okresu przedawnienia do 20-tu lat (k. 47 akt).

Na rozprawie w dniu 26 maja 2023 r. powod cofngl wniosek o przestuchanie jednego ze swiadkéw z uwagi na
niemozliwo$¢ doreczenia mu wezwania oraz przesluchanie dwoch innych §wiadkéw strony powodowej (k. 130v akt).

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezsporne jest to, ze R. B. byt osadzony w (...) nr (...) w G. w okresie od 24 maja 2018 r. do 17 lipca 2018 r. Przebywal
w szeécioosobowej celi nr (...) na oddziale (...). Wszystkie cele w budynku (...) posiadaja okna z przyslonami w
postaci blend, a ich wystepowanie wynika ze wzgledow bezpieczenstwa, gdyz okna na tym oddziale wychodza na ulice
(...). Naprzeciwko celi nr (...) miesci sie parking samochodowy. Przeslony s3 montowane w ostepie od elewacji, co
umozliwia dostep $wiezego powietrza. Przestony wykonane sa w kolorze bialym, dlatego w malym stopniu wplywaja
na ograniczenie poziomu Swiatla dziennego w celi. Mimo ich wystepowania pomiary natezenia Swiatla w celi nr (...)
odpowiadaly obowigzujacym normom w tym zakresie. Przeslona uniemozliwia obserwowanie ulicy.

Dowody: protokél nr (...) z pomiaréw natezenia o$wietlenia w celach mieszkalnych
— k.18 akt

pismo dzialu kwatermistrzowskiego (...) nr (...) w G. z 9 marca 2022 r.

— k. 18v akt

przestuchanie powoda — k. 131 akt



Na otwarcie okna w celi nr (...) trzeba bylo mie¢ zgode oddzialowego. Czeé¢ oddzialowych pozwalala na otwieranie
okna, a cze$¢ nie. Powdd nie skarzyl sie na to do sadu penitencjarnego. Nie mozna bylo otwieraé w celi drzwi, aby ja
przewietrzyé. W okresie letnim w celi bylo duszno.

W 2018 r. wiezniowie osadzeni w (...) nr (...) w G. mieli mozliwo$¢ wykonywania polaczen telefonicznych za
posrednictwem operatora telefonicznego D.. Mozna bylo wykonywac polaczenia z kart innych operatoréw, w tym T.
(...)iG. (...), ale trzeba bylo najpierw uzy¢ karty D.. W takim przypadku aparat firmy (...) pobieral dodatkowa oplate
za polaczenie stacjonarne, ktéra wynosilta 12 groszy za minute polaczenia. W 2018 r. w pozwanym zakladzie karnym
wiezniowie mogli dzwonié do rodziny codziennie po 5 minut. Kiedy powod zostal przetransportowany do (...) nr (...)
w G., przez tydzien nie mial karty operatora firmy (...) i nie moégl dzwonié¢ do rodziny, pdzniej Zona przeslala mu taka
karte. Mozna ja bylto zakupi¢ w sklepie zakladowym.

Dowody: zeznanie §wiadka P. L. - k. 130v akt

pismo dzialu kwatermistrzowskiego (...) nr (...) w G. z 9 marca 2022 r.
— k. 18v akt

instrukcja wykonywania polaczen z aparatow firmy (...) — k. 95 akt
przestuchanie powoda — k. 131-131v akt

Pow6d w 2018 r. miat 42 lata. Podczas pobytu w pozwanym zakladzie karnym powo6d nie byt kierowany ani
konsultowany w (...) z powodu duszno$ci. Nie odbyly sie rowniez wizyty ambulatoryjne u lekarza Ambulatorium z
powodu dusznosci. Osadzony miat dostep do lekarza, porady pielegniarki oraz porady stomatologicznej. Nie korzystal
w tym czasie z porady psychiatry lub okulisty, nie skarzyl sie na pogorszenie stanu zdrowia psychicznego. Po
przetransportowaniu do innego zakladu karnego, w dniu 22 sierpnia 2018 r. otrzymal okulary korekcyjne, ktore
zwrocil z oSwiadczeniem, ze s3 ciezkie i ze skazg. Nowe okulary otrzymal w (...) w E.. W kwietniu 2022 r. powdd byt
u okulisty w sprawie jaskry.

W dniu 15 kwietnia 2021 r. powod byl konsultowany przez okuliste w (...) w E.. Zalecono zakupienie okularow,
stwierdzono niewielka wade wzroku. W tym samym dniu odbyla sie konsultacja neurologiczna z powodu ,,skargi na
zaburzenia poznawcze”. W badaniu przedmiotowym odchylen nie stwierdzono, wysunieto podejrzenie zespotu (...)
(fagodna posta¢ autyzmu). Lekdéw nie przepisano. W dniu 8 listopada 2021 roku z powodu zglaszanych zaburzen
poznawczych wlaczono powodowi lek V.. W marcu 2021 r. powod mial infekcje (...) (...). Przebieg infekeji byt
lekki, powdd nie byl hospitalizowany. W dniu 3 grudnia 2021 r. powdd byt konsultowany psychiatrycznie, odmowit
przyjmowania zaleconych lekéw. Powo6d w warunkach penitencjarnych funkcjonuje normalnie, nie ma zaburzen
neurologicznych. Pobyt w zakladzie karnym nie zagraza jego zdrowiu i zyciu.

Dowody: pismo (...) w E. z (...).12.2021 1. - k. 6 akt

opinia o stanie zdrowia powoda z 21 stycznia 2022 r. — k. 7 akt
pismo (...) (..)nr(..)wG.z

4.08.2022 r. — k. 25 akt

przestuchanie powoda — k. 131-131v akt

Z (...) w G. powdd zostat przetransportowany do (...) W.-G., nastepnie w 2019 r. zostal przeniesiony do (...) wS.,aw
styczniu 2021 r. zostal przetransportowany do (...) w L.. Kiedy byl osadzony w G. i W., powo6d mial §wiadomo$cé, ze
moze zlozy¢ pozew przeciwko zakladowi karnemu. Méwil nawet do wspolosadzonego W. D., ze chce wytoczy¢ sprawe
przeciwko (...) w G.. W (...) w W. rozmawial na ten temat z kierownikiem ochrony, ale ten mu odradzil. W (...) w



S. powod podjal prace. Konsultowal z radca prawnym zlozenie pozwu, ale kierownik ochrony — pan K. odradzit mu
skladanie pozwu, bo moze sobie zaszkodzi¢ i straci szanse na prace. W (...) w S. pow6d w konicu stracil prace, gdyz
wspoétosadzony wlozyl do jego sprzetu pendrive, co jest zabronione. W (...) w L. nikt powodowi nie zakazywal skladania
pozwu przeciwko zakladom karnym, dlatego zlozyl pozwy przeciwko Skarbowi Panstwa — (...) w S. —w2021r.i(...) nr
(...) w G. —w 2022 1. Podczas osadzenia w zakladzie karnym w G. powdd nie skarzyl sie do wspotwiezniow, ze obawia
sie zlozy¢ pozew przeciwko zakladowi karnemu. Nie skarzyt sie tez na swdj stan zdrowia.

Dowody: przestuchanie powoda — k. 131 akt

zeznania Swiadkow: W. D. — k. 70-70v akt, P.

L. — k. 130v akt

a nadto informacyjne wyshichanie powoda — k. 47-47v akt

Sad dal wiare zeznaniom S$wiadkéow W. D. i P. L., gdyz cze$ciowo byly zgodne z przestluchaniem powoda, a
czeSciowo znajdowaly potwierdzenie w dokumentach zlozonych do akt sprawy. Zeznania $§wiadka W. D. byly malo
precyzyjne, gdyz $wiadek zaslanial sie niepamiecia. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania co do zasady
przestuchania powoda, gdyz bylo ono co do zasady zbiezne z zeznaniami §wiadkéw, a czeSciowo zostalo potwierdzone
w dokumentach. Sad nie dal jednak wiary przestuchaniu powoda, ze podczas osadzenia w G. i W. nie mial §wiadomosci,
ze moze zlozy¢ pozew przeciwko zakladowi karnemu w G.. Co innego zeznat w tym zakresie Swiadek W. D., ktéry nie
mial podstaw, aby zeznawac nieprawde. Co innego wynikalo tez z informacyjnego przeshuchania powoda w dniu (...)
pazdziernika 2022 r. Brak bylo natomiast podstaw do kwestionowania dokumentéw prywatnych zlozonych do akt,
gdyz zadna ze stron ich nie podwazala.

Na rozprawie w dniu 26 maja 2023 r. Sad pominal pozostale dowody zawnioskowane przez powoda, albowiem wobec
skutecznoSci zarzutu przedawnienia ich przeprowadzenie zmierzaloby jedynie do przedluzenia postepowania (art.

235§ (...) pkt 5 k.p.c.).

W ostatnich czasach osadzeni w zakladach karnych coraz czeSciej skarza sie do sadéw cywilnych na niehumanitarne
traktowanie, osadzenie w przeludnionych celach, itp. Sad Najwyzszy wskazal, ze takie dzialania mogg naruszaé¢ dobra
osobiste skazanych w postaci godnoéci i prawa do intymnoSci oraz uzasadnia¢ odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na
podstawie art. 24 i 448 k.c., jesli np. w celi wystepuje zageszczenie niezgodne z przepisami k.k.w. (zob. wyrok z dnia
28 lutego 2007 1., V CSK 431/06, OSNC 2008, nr (...), poz. (...); wyrok z dnia 2 pazdziernika 2007 r., Il CSK 269/07,
LEX nr (...); wyrok z dnia 17 marca 2010 r., IT CSK 486/09, LEX nr (...) oraz uchwala skladu 7 sedziéw SN z dnia 18
pazdziernika 2011 r., IIT CZP 25/11, opublikowana na stronie internetowej: www.sn.pl).

Sad Rejonowy uznal, ze w ustalonych okolicznosciach sprawy powddztwo podlega oddaleniu. Po pierwsze, powod
nie wykazal bezprawnego zachowania pozwanego zakladu karnego. Montowanie blend w oknach jest normalnym
procederem w zakladach karnych w celu ograniczenia kontaktu wiezniéw z osobami postronnymi, zwlaszcza od strony
ulicy. Jest to dzialanie uzasadnione, ktore nie jest sprzeczne z przepisami prawa. Nie ogranicza tez dostepu do $wiatla
w taki sposob, aby zostaly przekroczone dozwolone normy.

Pozwany zaprzeczyl, aby zachowal sie wobec powoda bezprawnie. Ciezar dowodu wykazania, ze doszlo do naruszenia
dobr osobistych powoda poprzez konkretne zachowania pozwanego spoczywal na powodzie (art. 6 k.c.). Temu
obowiazkowi pow6d nie sprostal.

Powod upatrywal bezprawnoéci dzialania pozwanego w tym, ze dopuscil jako operatora telefonicznego na terenie
zakladu karnego firme (...). Wbrew temu, co napisano w pozwie, operator ten umozliwial polaczenia telefoniczne
za poérednictwem kart innych operatoréw, co wynika m.in. z przestuchania powoda. Nie mozna tez stwierdzi¢, aby
operator ten stosowal lichwiarskie oplaty za polaczenia. Powdd nie wskazywal tez nawet dowodow, aby wykazac, ze
dyrekcja zakladu karnego wybrala tego operatora w sposéb bezprawny, a pozwany temu zaprzeczyt.



Powod nie wykazal rowniez, aby ewentualne odmowy funkcjonariuszy dyzurujacych co do otwarcia okna w celi byly
bezprawne. Nalezy to do decyzji funkcjonariuszy zakladu karnego. Decyzje te nie zostaly zakwestionowane przez sad
penitencjarny.

Po drugie, stusznie pozwany podniosl, ze roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia za okres pobytu powoda w (...) nr

(...) w G. uleglo przedawnieniu przed wniesieniem sprawy do Sadu. Zgodnie z art. 442 () 8 (...) k.c. roszezenie
o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Wedlug art. 118 k.c.
koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, jezeli ustawa przewiduje co najmniej

dwuletni termin przedawnienia. Przepis § 2 art. 442 ¢ ke przewiduje wyjatek od zasady trzyletniego terminu
przedawnienia roszczen deliktowych, jezeli szkoda wynikla z przestepstwa. Pelnomocnik powoda wskazal wprawdzie,
ze w gre moze wchodzi¢ przestepstwo z art. 231 k.k., jednakze nie zostalo w zaden sposéb wykazane, aby do niego

doszlo. Okoliczno$ci sprawy na to nie wskazuja, dlatego w sprawie znajduje zastosowanie wylgcznie art. 442 () g
(...) k.c. Powod byl osadzony w pozwanym zakladzie karnym w G. do 17 lipca 2018 r. i od tego dnia mial mozliwosé
zadania zado$¢uczynienia za naruszenie jego dobr osobistych w pozwanym zakladzie karnym, dlatego roszczenie za
ten okres przedawnilo sie z koficem 2021 r. Powdd zlozyl pozew w tej sprawie w maju 2022 r., a wiec kilka miesiecy
po uplywie terminu przedawnienia.

Brak bylo podstaw do przyjecia, ze pozwany naduzywa prawa podnoszac zarzut przedawnienia. Podstawa do
przypisania takiego naduzycia nie moze by¢ tylko to, ze pow6d w innych zakladach karnych byl informowany, ze
zlozenie pozwu przeciwko zakladowi karnemu moze mu zaszkodzi¢. Powo6d zostal przetransportowany do (...) w L.
w styczniu 2021 r., zatem przed uplywem terminu przedawnienia mogt ztozy¢ pozew w tej sprawie, o czym $wiadczy
zlozenie takowego w 2021 r. przeciwko (...) w S..

Powod juz w trakcie osadzenia w G. mial $wiadomo$¢ mozliwoéci dochodzenia roszezen w zwigzku z pobytem w
zakladzie karnym, co potwierdzil Swiadek W. D., thumaczenie zatem, ze nie zostal o tym pouczony przez pracownikéw
zakladu karnego jest chybione.

Wobec nie wykazania, ze pozwany zachowal sie bezprawnie oraz podniesionego zarzutu przedawnienia, powodztwo
nalezato oddali¢.

O kosztach procesu miedzy stronami orzeczono na podstawie art. 98 § (...) i 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. oraz § 8 ust. (...)
pkt 26 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz.265).

O kosztach zastepstwa prawnego pelnomocnika powoda ustanowionego z urzedu orzeczono na podstawie art. 98 §
(...) i3 k.p.c., art. 29 ust. (...) ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze w zw. z § 8 ust. (...) pkt 26
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
(Dz. U. z 2015 r. poz.1800 ze zm.), majac na uwadze to, stawki oplat przewidziane w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zostaly uznane przez Sad Najwyzszy za niezgodne z Konstytucja.
Taka sama ocena dotyczy zatem nowego rozporzadzenia w tym zakresie z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2019
r. poz. 18).

O oplacie od pozwu, od uiszczenia ktérej powod byt zwolniony, orzeczono na mocy art. 98 § (...) k.p.c. w zw. z art. 113
ust. (...) ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz.U. z 2019 r.
poz. 785 ze zm.) a contrario.



