Sygn. akt IT K 677/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w G. (...), II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Piotr Gensikowski

Protokolant: Wioletta Fabinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. (...) M. G.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20.10.2014 r., 11.12.2014 I., 10.2.2015 T, 30.3.2015 I, 7.5.2015 ., 25.6.2015 T.,
18.8.2015 1., 19.10.2015 1., 9.12.2015 I"., 16.2.2016 T.

sprawy karnej
P.T.,

s.M.iA.zdomuS., ur. (...) wG.,
PESEL (...), przeb. ZK nr 2 w G., obywatelstwa polskiego, karanego

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 10 lutego 2014 roku do dnia 17 marca 2014 roku w Zakladzie Karnym nr 1 w G. (...), dzialajac w celu
osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzit w blad R. S. (1) w ten sposdb, ze powolujac sie na znajomo$é z adwokatem
zaoferowal mu jego pomoc za prowadzenie sprawy pokrzywdzonego o wyrok laczny, przy czym za oferowana pomoc
mial zaplacié¢ kwote 450 zl na podane przez niego konto o nr (...), co tez pokrzywdzony uczynit wplacajac przez zone H.
S. przedmiotowa kwote w dniu 10 lutego 2014 roku na to konto, a nastepnie podal mu, ze adwokat w jego sprawie i za
niego uidcil w Sadzie kwote 870 zl, ktora nalezy mu zwréci¢ na podane przez niego konto o nr (...), co tez pokrzywdzony
uczynil przez zone H. S. wplacajac kwote 870 zt na to konto, przy czym przedmiotowe konto bylo kontem A. T., czym
doprowadzil pokrzywdzonych H. i R. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej wysokoéci 1320 z}
na ich szkode, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

ORZEKL
Stosujgc na podstawie art. 4 § 1 k.k. przepisy k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 .

1. Oskarzonego P. T. uznaje za winnego tego, ze w okresie od 10 lutego 2014 roku do dnia 17 marca 2014 roku
na terenie Zakladu Karnego nr 1 w G., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil w blad R. S.
(1) w ten sposob, ze powolujac sie na znajomo$¢ z adwokatem zaoferowal mu jego pomoc za prowadzenie sprawy
pokrzywdzonego o wyrok laczny w sprawie Sadu Rejonowego w W., przy czym za oferowana pomoc mial zaplacic¢
kwote 450 zt na podane przez niego konto o nr (...), co tez pokrzywdzony uczynil wplacajac przez zone H. S.
przedmiotowa kwote w dniu 10 lutego 2014 roku na to konto, a nastepnie powolujac sie na znajomos¢ z adwokatem
zaoferowal R. S. (1) pomoc za prowadzenie sprawy przed Sadem Rejonowym w W. i wprowadzit go w blad co do tego,
ze adwokat w jego sprawie o warunkowe zawieszenie wykonania kary orzeczonej przez Sad Rejonowy w W. o sygn.
akt VII K 339/13 uiscil w Sadzie kwote 870 zl, ktérg nalezy mu zwréci¢ na podane przez niego konto o nr (...), co
tez pokrzywdzony uczynil przez zone H. S., ktéra w dniu 17 marca 2014 r. wplacila kwote 870 zl na to konto, przy
czym przedmiotowe konto byto kontem A. T., czym doprowadzil pokrzywdzonych H. i R. S. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w tacznej wysokoSci 1320 zl na ich szkode, z tym ustaleniem, ze czynu swego dopuscil sie po



odbyciu w okresie od 20 sierpnia 2013 r. do 20 lutego 2014 r. czesci kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w G. (...) o sygn. II K 237/10 za przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k., tj.
wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza
mu kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoci,

2. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonej pozostalej czesci
szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej H. S. oraz R. S. (1) kwoty 450 zl (czterystu pie¢dziesieciu zlotych),

3. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. R. S. (2) kwote 1092 zl (jeden tysiac
dziewietdziesigt dwa zlote) + 23 % podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu,

4. Zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty, zwalnia oskarzonego od obowiazku uiszczenia wydatkow
postepowania, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Od 20 sierpnia 2013 r. P. T. rozpoczal odbywanie kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w G. (...) w sprawie o sygn. akt II K 237/10 za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i inne.

dowdd: odpis wyroku (k. 39-42)

W okresie od lutego 2014 r. P. T. odbywal wymieniona kare na terenie Zakladu Karnego nr 1 w G., gdzie jednym ze
wspolosadzonych byl R. S. (1).

dowdd: wyjaénienia oskarzonego P. T. (k. 22)

W lutym 2014 r. w rozmowie R. S. (1) powiedzial P. T., ze ma trzy wyroki za prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwosci.

dowdd: zeznania Swiadka R. S. (1) (k. 5v.)
P. T. zaproponowat R. S. (1), ze zalatwi mu adwokata, ktéry mial zajaé sie jego sprawa.
dowod: zeznania $wiadka R. S. (1) (k. 5v.), zeznania Swiadka R. D. (k. 68v.-69)

P. T. napisal dla R. S. (1) wniosek o wydanie wyroku lacznego, ktory ten podpisal i przekazal malzonce celem wyslania
do Sadu Rejonowego w W..

dowdd: zeznania $wiadka R. S. (1) (k. 5v.), kopia wniosku (k. 10-11)

P. T. powiedzial, ze tytulem wynagrodzenia dla adwokata R. S. (1) mial zaplaci¢ kwote 450 zl na podane przez niego
konto o nr (...).

dowdd: zeznania Swiadka R. S. (1) (k. 5v.), zeznania $wiadka R. D. (k. 69)

R. S. (1) uczynil w spos6b podany przez P. T. wplacajac przez zone H. S. przedmiotowa kwote w dniu 10 lutego 2014
roku na podany numer rachunku bankowego.

dowdd: zeznania §wiadka R. S. (1) (k. 5v.), zeznania §wiadka H. S. (k. 28v.), kopia przelewu (k. 2)

P. T. twierdzil, ze rozmawial telefonicznie z adwokatem, przekazal mu informacje o wplacie pieniedzy, a adwokat
zgodzil sie prowadzié sprawe R. S. (1).

dowdd: zeznania Swiadka R. S. (1) (k. 5v.)



W sprawie Sadu Rejonowego w W. o sygnaturze akt VII K 339/13, z wniosku prokuratora, na dzien 13 marca 2014 r.
zostalo wyznaczone posiedzenie w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary orzeczonej wobec skazanego R. S. (1). R.
S. (1) na to posiedzenie wyslal do sadu pismo sporzadzone przez P. T., w ktérym wniost o nie odwieszanie wykonania
kary. Sad Rejonowy w W. postanowieniem z dnia 13 marca 2014 r. odmoéwit uwzglednienia wniosku w przedmiocie
zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

dowod: wniosek (k. 65 akt VITK 339/13), pismo (k. 72 akt VII K 339/13), protokdl posiedzenia (k. 75 akt VII K 339/13),
postanowienie (k. 76 akt VII K 339/13)

Tego samego 13 marca 2014 r. Sad Rejonowy w W. w sprawie o sygn. VII K 42/14 umorzyl postepowanie w sprawie
wydania wyroku lacznego wobec skazanego R. S. (1).

dowod: odpis postanowienia (k. 200)

P. T. powiedzial, ze adwokat bedzie reprezentowal sprawe R. S. (1) na posiedzeniu w dniu 13 marca 2014 r. Tego dnia
po godzinie wyznaczonego posiedzenia P. T. powiedzial R. S. (1), ze adwokat zaplacil za niego w sadzie kwote 870
zlotych, dzieki czemu doszlo do zawieszenia wykonania kary. P. T. powiedzial, ze R. S. (1) musi zwrdcic¢ te pieniadze
temu adwokatowi.

dowdd: zeznania $wiadka R. S. (1) (k. 6)

R. S. (1) telefonicznie skontaktowal sie z zong H. i powiedzial jej, ze trzeba adwokatowi zaplaci¢ kwote 870 zlotych
na podane uprzednio przez niego konto o nr (...), co tez H. S. uczynita i w dniu 17 marca 2014 r. wplacila kwote 870
zl na ten rachunek.

dowdd: zeznania $wiadka R. S. (1) (k. 6), zeznania §wiadka H. S. (k. 28v.), kopia przelewu (k. 2)

H. S. dowiedziala sie, ze rachunek bankowy, na ktory wplacila pieniadze, nalezy do A. T.. R. S. (1) otrzymal rowniez
odpis orzeczenia w sprawie Sagdu Rejonowego w W. o sygn. VII K 339/13 i na tej podstawie okazalo sie, ze w tej sprawie
nie bylo Zadnego adwokata i nikt nie zaplacil kwoty 870 zlotych.

dowdd: zeznania $wiadka R. S. (1) (k. 6v.)

W rozmowie ze wspolosadzonymi R. S. (1) dowiedziat sie, ze A. T. to matka P. T..
dowdd: zeznania $wiadka R. S. (1) (k. 7), zeznania $wiadka A. T. (k. 32v.)

W dniu 3 kwietnia 2014 r. H. S. otrzymala poczta przekaz od A. T. na kwote 870 zlotych.

dowdd: zeznania $wiadka R. S. (1) (k. 7), zeznania Swiadka H. S. (k. 28v.), kopia przelewu (k. 12), zeznania $wiadka
A.T. (k. 32v.)

Postanowieniem z dnia 6 maja 2014 r. Sad Okregowy w T. zmienil zaskarzone postanowienie Sadu Rejonowego w W.
i zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolno$ci wobec skazanego R. S. (1).

dowod: postanowienie (k. 86 akt VII K 339/13)
P. T. byl w przeszlosci karany sadownie za przestepstwa, w tym przestepstwa podobne przeciwko mieniu.
dowdd: karta karna (k. 242)

P. T. nie jest osoba chora psychicznie, upo$ledzona umystowo, nie cierpi na innego rodzaju zaburzenia czynno$ci
psychicznych.



dowod: opinia sadowo —psychiatryczna (k. 107-108)

Oskarzony P. T. w toku postepowania przygotowawczego tylko werbalnie przyznal sie do popelnienia czynu
zabronionego zarzucanego mu w akcie oskarzenia i zlozyt w tym zakresie wyjasnienia (k. 21-26, k. 35-36), ktore
podtrzymal w toku postepowania sadowego (k. 154). W istocie oskarzony nie przyznawal sie do popeklienia
zarzucanego mu czynu, wyjasniajac, ze pieniadze, ktore uzyskal od R. S. (1), dostal za napisanie dla niego pism
procesowych, a nie tytulem wynagrodzenia dla adwokata. Oskarzony wyjasnil, ze R. S. (1) go pomawia z zemsty za to,
ze zarzadzono mu wykonanie kary.

Oceniajac przytoczone wyjasnienia oskarzonego Sad dal im wiare jedynie cze$ciowo, a wiec w zakresie, w jakim byly
one zgodne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, ktory w ocenie Sadu nalezalo uznac
za wiarygodny. Sad dal zatem wiare wyja$nieniom oskarzonego co do tego, ze w okresie od lutego do marca 2014
r. odbywal kare na terenie tej samej jednostki penitencjarnej, co pokrzywdzony. W pozostalym zakresie sad nie dal
jednak wiary wyjasnieniom oskarzonego. Byly one sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonego R. S. (1). Zeznania te
nalezy uzna¢ za konsekwentne w tym znaczeniu, Ze zeznania zlozone w toku postepowania przygotowawczego (k.
5-7, k. 35-37) pokrywaja sie z zeznaniami zlozonymi przez $wiadka przed sadem (k. 155-156). Wbrew twierdzeniu
oskarzonego, Swiadek R. S. (1) nie mial interesu faktycznego, czy prawnego w zlozeniu zeznan niekorzystnych
dla oskarzonego. W szczeg6lnoéci brak jest podstaw do uznania za uzasadnione twierdzenia oskarzonego, ze zlozyt
on falszywe zeznania z zemsty za zarzadzenie wykonania kary. Przeczy temu pordéwnanie daty nadania pisma
zawiadamiajacego o popelnieniu przestepstwa (k. 1) oraz daty wydania przez Sad Okregowy w T. postanowienia
o zarzadzeniu wykonania kary w sprawie Sadu Rejonowego w W. (k. 63-64). Ponadto zeznania $wiadka R. S. (1)
pokrywaja sie z zeznaniami §wiadka H. S. (k. 28, k. 156-157), a te zeznania sa wiarygodne, bo znajduja wsparcie
w dowodzie z dokumentu w postaci kartki przekazanej jej — za po$rednictwem pokrzywdzonego — od oskarzonego
(k. 153, a takze w dowodzie z dokumentéw w postaci kopii przelewdéw (k. 2, k. 12). Sad dat wiare tym dokumentom,
jak réwniez innym dokumentom zgromadzonym w niniejszej sprawie albowiem zadna ze stron ani sad z urzedu nie
zakwestionowal ich prawdziwoéci lub autentycznosci. Zeznania $wiadka R. S. (1), Swiadka H. S. znajduja wsparcie
w zeznaniach §wiadka R. D. (k. 68-69, k. 188-189) co do tego, ze kwota 450 zl przekazana przez R. i H. S. miala
by¢ wynagrodzeniem dla adwokata znalezionego przez P. T.. Zeznaniom wymienionych §wiadkéw nie sprzeciwialy sie
zeznania §wiadka A. T. (k. 32v., k. 210v.), gdyz nie miala ona wiedzy, dlaczego na jej rachunek bankowy wplynely
pienigdze od pokrzywdzonych. Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka co do kwot i terminéw wplat pieniedzy, a nie
ma dowodow przeciwnych co do tego, czy wiedziala ona, z jakich przyczyn na jej rachunku znalazly sie pienigdze.

Sad podzielit wnioski opinii sadowo —psychiatrycznej co do osoby oskarzonego (k. 107-108), gdyz zostala sporzadzona
po jednorazowym bezposrednim badaniu oskarzonego, a wnioski maja charakter kategoryczny.

P. T. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 10 lutego 2014 roku do dnia 17 marca 2014 roku w Zakladzie Karnym nr
1w G., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej wprowadzil w blad R. S. (1) w ten sposdb, ze powolujac sie
na znajomos$¢ z adwokatem zaoferowal mu jego pomoc za prowadzenie sprawy pokrzywdzonego o wyrok laczny, przy
czym za oferowang pomoc mial zaplaci¢ kwote 450 zl na podane przez niego konto o nr (...), co tez pokrzywdzony
uczynil wplacajac przez zone H. S. przedmiotowa kwote w dniu 10 lutego 2014 roku na to konto, a nastepnie podat mu,
ze adwokat w jego sprawie i za niego uiScit w Sadzie kwote 870 zl, ktéra nalezy mu zwr6cié na podane przez niego konto
onr (...), co tez pokrzywdzony uczynit przez zone H. S. wplacajac kwote 870 zl na to konto, przy czym przedmiotowe
konto bylo kontem A. T., czym doprowadzil pokrzywdzonych H. i R. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w lacznej wysokoS$ci 1320 zl na ich szkode, . o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

Oceniajac przytoczony zarzut z punktu widzenia materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie nalezato
uznac, ze oskarzony P. T. popelnil zarzucany mu czyn kwalifikowany jako wystepek okreslony w art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 kk. Z zeznan $wiadka R. S. (1), $wiadka H. S., a takze czeSciowo zeznan $wiadka R. D., kopii
przelewow (k. 2) wynika, ze oskarzony wprowadzil w blad R. S. (1) w ten sposob, ze powolujac sie na znajomo$éé
z adwokatem zaoferowal mu jego pomoc za prowadzenie sprawy pokrzywdzonego o wyrok lgczny w sprawie Sadu
Rejonowego w W., przy czym za oferowana pomoc mial zaplaci¢ kwote 450 zl na podane przez niego konto o nr



(...), co tez pokrzywdzony uczynil wplacajac przez zone H. S. przedmiotowa kwote w dniu 10 lutego 2014 roku
na to konto, a nastepnie powolujgc sie na znajomo$¢ z adwokatem zaoferowal R. S. (1) pomoc za prowadzenie
sprawy przed Sadem Rejonowym w W. i wprowadzil go w blad co do tego, ze adwokat w jego sprawie o warunkowe
zawieszenie wykonania kary orzeczonej przez Sad Rejonowy w W. o sygn. akt VII K 339/13 uiScil w Sadzie kwote
870 zl, ktora nalezy mu zwrdcié na podane przez niego konto o nr (...), co tez pokrzywdzony uczynil przez zone
H. S., ktéra w dniu 17 marca 2014 r. wplacila kwote 870 zl na to konto. W ocenie Sadu zachowanie oskarzonego
mialo na celu osiagniecie korzySci majatkowej przez jego matke A. T., ktéra okazala sie wlaScicielem rachunku
bankowego, na ktére pokrzywdzeni wplacili pieniadze. Na podstawie przytoczonych okoliczno$ci nalezy przyjaé
roéwniez, ze zachowanie oskarzonego doprowadzilo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonych.
Gdyby pokrzywdzeni wiedzieli, ze pieniadze nie sa przeznaczone dla adwokata, to by ich nie przekazali na rachunek
podany przez oskarzonego. Zdaniem Sadu oceny zachowania oskarzonego nie zmienia okoliczno$¢, ze w dniu 3
kwietnia 2014 r. matka oskarzonego — na jego polecenie — przekazala H. S. kwote 870 zl. Zachowanie to mialo juz
miejsce po tym, jak oskarzony dowiedzial sie o tym, ze R. S. (1) zglosil sprawe uprawnionym organom. Tym samym
nie mozna tej okolicznoSci traktowa¢ jako wylaczajaca dzialanie oskarzonego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
a nalezy ja potraktowac jako cze$ciowe naprawienie wyrzadzonej szkody.

Oskarzony P. T. w okresie od 10 lutego 2014 r. do 17 marca 2014 r. dzialal dwukrotnie w krétkich odstepach
czasu pomiedzy poszczegblnymi jego zachowaniami. Z tych wzgledéw nalezalo przyjaé, ze oskarzony popehit czyn
zabroniony okreslony w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Zdaniem Sadu oskarzony popekil przypisany mu
czyn w warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 k.k., gdyz popelhil go po odbyciu w okresie od 20 sierpnia 2013 r.
do 20 lutego 2014 r. czesci kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w G. (...) w sprawie o sygn. II K 237/10 za umy$lne przestepstwa podobne z art. 286 § 1 k.k. Ustaleniu temu nie
sprzeciwia sie, ze oskarzony nie zakonczyl odbywania kary w tej sprawie, gdyz nie jest to warunek konieczny przyjecia
instytucji okre$lonej w art. 64 § 1 k.k. W sprawie nie stwierdzono okoliczno$ci umniejszajacych, czy wylaczajacych
wine oskarzonego, w szczegdlnosci z opinii sgdowo —psychiatrycznej wynikalo, ze oskarzony P. T. nie jest osoba chora
psychicznie, uposledzona umyslowo, nie cierpi na innego rodzaju zaburzenia czynnosci psychicznych (k. 107-108).

Przestepstwo okres§lone w art. 286 § 1 k.k. jest zagrozone kara pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do lat 8.
Rozwazajac w tych granicach wymiar kary wobec oskarzonego P. T. Sad mial na wzgledzie nastepujace okolicznosci.
W ramach dyrektywy odwolujacej sie do stopnia spolecznej szkodliwoséci Sad uwzglednil jako lagodzaca wysokosé
szkody (1.320 z1). Na niekorzy$c¢ oskarzonego Sad potraktowal natomiast przemyslany sposob dzialania oskarzonego.
Z kolei uwzgledniajac dyrektywe prewencji indywidualnej Sad potraktowal na niekorzy$c¢ oskarzonego jego uprzednia
karalno$¢ za przestepstwa podobne wynikajaca z karty karnej (k. 242), jak roéwniez z odpisow wyrokow (k. 39-53).
Na korzy$¢ oskarzonego sad potraktowal z kolei cze$ciowe naprawienie wyrzadzonej szkody. Majac na wzgledzie
powyzsze okoliczno$ci Sad wymierzyt oskarzonemu P. T. za przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 k.k. kare 7 (siedmiu)
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Zdaniem Sadu kara wymierzona oskarzonemu stanowi zado$éuczynienie dyrektywom
przewidzianym w art. 53 § 1 k.k. Przede wszystkim jest ona, z uwagi na jej wysoko$¢, odpowiednia do stosunkowo
nieznacznego stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez oskarzonego czynu przestepnego. Zdaniem Sadu
kara ta nie przekracza stopnia winy oskarzonego. Rodzaj kary odpowiada z kolei dyrektywie prewencji indywidualne;.
Z uwagi na uprzedniag karalno$¢ oskarzonego nalezy wszakze wyrazi¢ przekonanie, ze jedynie wymierzona kara
pozbawienia wolnoéci moze spelié cele zapobiegawcze oraz wychowawcze w stosunku do oskarzonego i powinna
powstrzymac go przed popelieniem kolejnego przestepstwa.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w punkcie 1-szym wyroku.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. w punkcie 2-gim wyroku orzeczono wobec oskarzonego obowiazek naprawienia
wyrzadzonej pozostaltej czeéci szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej H. S. oraz R. S. (1) kwoty 450 zt
(czterystu pieédziesieciu zlotych), gdyz szkoda w tej czeSci nie zostala naprawiona.

O kosztach pomocy prawnej orzeczono jak w punkcie 3-cim wyroku na podstawie § 14 ust. 2 pkt 3, § 16, § 2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (t.j. z 2013 r. Dz. U. poz. 461),



gdyz bylo to obowiazkowe. Dlatego tez Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. R. S. (2)
kwote 1092 zl (jeden tysigc dziewieédziesiat dwa zlote) + 23 % podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w toku postepowania sagdowego.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.
21983 r. Dz. U. Nr 49, poz. 223 ze zm.) w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad w punkcie 4-tym wyroku zwolnil oskarzonego w
calosci od obowigzku uiszczenia oplaty, zwolnil takze go od obowigzku uiszczenia wydatkow postepowania w czesci go
obcigzajacej, ktorymi obciazyl Skarb Panstwa. Podejmujac takie rozstrzygniecie Sad mial na wzgledzie okoliczno$é,
ze obecnie oskarzony przebywa w zakladzie karnym.



