Sygn. akt. I1 K133/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w G. - II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Jarostaw Przesmycki

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Bajerska

przy udziale Prokuratora Marcina Licznerskiego

po rozpoznaniu w dniach 5 lipca 2017 r., 11 pazdziernika 2017 r. sprawy karnej

K.B.—-5s.S.iW.zdomuK,, ur. (...)
w G., pesel: (...), obywatelstwa polskiego, zam. (...)-(...) G. ul. (...), o wyksztalceniu podstawowym, bez zawodu,
karanego sadownie;

oskarzonego o to, ze:

w dniu 31 sierpnia 2016 roku okolo godziny 20:00 w G. przy skrzyzowaniu ulic (...) uderzyl R. N. pieécia w twarz w
okolice lewego oczodotu powodujac jego upadek na betonowy chodnik, na skutek czego pokrzywdzony doznal obrazen
ciala w postaci:

1. Sthluczenia glowy z krwiakiem okularowym lewostronnym, krotkotrwalej utraty $wiadomosci
i plytkiej rany tluczonej potylicy nie wymagajacej zalozenia szwow chirurgicznych,

2. Ztamania koS$ci twarzoczaszki z przemieszczeniem odlaméw w obrebie oczodolu lewego i koSci nosa w/w strony —
dyslokacja oczodolowa — nosowa po stronie lewej,

przy czym obrazenia ciala opisane w pkt 1 spowodowaly naruszenie czynnos$ci/funkcji centralnego ukladu nerwowego
i tkanek miekkich glowy/twarzy — powloki ciala na okres ponizej 7 dni

w znaczeniu art.15782kk, natomiast obrazenia ciala opisane w pkt 2 spowodowaly naruszenie czynno$ci/funkcji
twarzoczaszki na okres powyzej 7 dni w znaczeniu art. 15781kk

Y. o czyn z art. 15781kk
orzekl:

1. Oskarzonego K. B. uznaje za winnego czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, to jest wystepku z art. 15781 kk
z tym ustaleniem, ze wystepek ten mial charakter chuliganski opisany w art. 57a81 kk i za to na mocy tych przepisow
wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

2. Na mocy art. 6381 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary okres zatrzymania
w dniu 16 grudnia 2016 r. w godz. 9:05 - 9:50 przyjmujac, ze jest on rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolno$ci.

3. Na mocy art. 57a§2 kk zasadza od oskarzonego K. B. na rzecz pokrzywdzonego R. N. kwote 1.000 zl. (tysiac zlotych)
tytulem nawiazki.



4. Zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G. na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. F. K. kwote 684
z}. (szeSéset osiemdziesiat cztery zlote) +VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu

z urzedu.

5. Zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty, a powstalymi wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 133/17

UZASADNIENIE

Oskarzony K. B. byl w przeszlosci karany sadownie, w tym wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 9 wrze$nia 2009
r., sygn. akt (...) na kare pozbawienia wolnosci.

dowod : karta karna k. 56 akt

W dniu 31 sierpnia 2016 r. pokrzywdzony R. N. wraz z J. K. (1) i M. D. (1) spotkali sie nad W. w G.. Gdy wracali znad
W. w strone miasta, na skrzyzowaniu ulic (...), zaczepili ich oskarzony K. B. oraz inny blizej nieustalony z imienia
i nazwiska mezczyzna. Oskarzony byl pod wplywem alkoholu. Nastepnie oskarzony i mezczyzna, ktéry z nim byt
zapytali pokrzywdzonego, J. K. (1) i M. D. (1), czy maja papierosa. Gdy odpowiedzieli, Ze nie, miedzy oskarzonym a
pokrzywdzonym doszlo do wymiany zdan. Pokrzywdzony probowat uspokoi¢ oskarzonego, lecz ten uderzyl go piescia
w twarz w okolice lewego oczodolu, powodujac upadek pokrzywdzonego na chodnik. W tym czasie ze sklepu wybiegla
K. P. (1), ktora uslyszala huk z ulicy. My$lala, ze pokrzywdzonym jest jej syn.

Po uderzeniu pokrzywdzonego oskarzony oraz towarzyszacy mu mezczyzna oddali sie z miejsca zdarzenia.
Pokrzywdzony na chwile stracil przytomno$¢. Po jej odzyskaniu J. K. (1) i M. D. (1) pojechali z pokrzywdzonym do
szpitala.

Na skutek uderzenia oskarzonego i spowodowanego tym upadkiem na chodnik, pokrzywdzony doznal obrazen w
postaci stluczenia glowy z krwiakiem okularowym lewostronnym, krétkotrwalej utraty swiadomosci i plytkiej rany
tluczonej potylicy nie wymagajacej zalozenia szwéw chirurgicznych (punk 1.) oraz zlamania koéci twarzoczaszki z
przemieszczeniem odlamoéw w obrebie oczodotu lewego i kosci nosa w/w strony — dyslokacja oczodolowa — nosowa
po stronie lewej (punkt 2.), przy czym obrazenia ciala opisane w pkt 1. spowodowaly naruszenie czynno$ci/funkcji
centralnego ukladu nerwowego i tkanek miekkich glowy/twarzy — powloki ciala na okres ponizej 7 dni w znaczeniu
art. 157 § 2 kk, natomiast obrazenia ciala opisane w pkt 2. spowodowaly naruszenie czynnoéci/funkeji twarzoczaszki
na okres powyzej 7 dni w znaczeniu art. 157 § 1 kk.

Oskarzony zostal poddany badaniu sadowo-psychiatrycznemu. Biegli stwierdzili, ze oskarzony jest poczytalny.

dowody: wyjasnienia oskarzonego k. 80v, zeznania: M. D. k. 82vi 24, J. K. k. 82v-83, 30, R. N. k. 1v-2, czeSciowe
zeznania K. P. k. 82v, 39, opinia sagdowo- lekarska k. 19, dokumentacja medyczna dot. R. N. k. 6-12, opinia sagdowo-
psychiatryczna k. 63-65, zapis z monitoringu k. 17.

Oskarzony przyznal sie do stawianego mu zarzutu oraz wyjasnil, ze spozywal alkohol i nie wie jak doszlo do
przedmiotowego zdarzenia oraz czemu uderzyt pokrzywdzonego. Oskarzony wniost o dobrowolne poddanie sie karze,
ktodre nie spotkalo sie z akceptacja Prokuratora z uwagi na to, ze oskarzony byl weze$niej karany na kare pozbawienia
wolnoSci, co wyklucza zastosowanie kary z warunkowym jej zawieszeniem.

dowdédd: wyjasnienia oskarzonego k. 8ov

Sad dal wiare przyznaniu sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu i ztozonym przez niego wyjasnieniom,
albowiem wyjasnienia te zbiezne s3 z ustalonym w sprawie materialem dowodowym, w szczego6lnosci z zeznaniami
pokrzywdzonego i §wiadkéw M. D. (1) oraz J. K. (1).



Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego R. N. oraz §wiadkéw M. D. (1) iJ. K. (1), bowiem sa logiczne, szczere, spojne
i konsekwentne. Z zeznan pokrzywdzonego oraz powyzszych dwoch swiadkow wprost wynika, ze oskarzony uderzyt
pieScia w twarz R. N., po czym ten upadl na chodnik.

Sad dal wiary zeznaniom $wiadka K. P. (1) w czeSci, w ktorej $wiadek wskazal, ze pokrzywdzony byt kopany przez
oskarzonego, bowiem przecza temu zeznania w/w $wiadkéw, ktorym Sad dal wiare. Swiadek nie widziala dobrze
calego zajscia, w odréznieniu od M. D. (1) iJ. K. (1), zajécie te obserwowala z dalszej odlegloSci. W pozostalym zakresie
zeznania tego $wiadka Sad uznal za wiarygodne, bowiem sa szczere, logiczne i koresponduja z zebranym w sprawie
materialem dowodowym.

Sad podzielil tez opinie sadowo-lekarska oraz sadowo-psychiatryczna, bowiem zostaly sporzadzone przez osoby
dysponujaca odpowiednia wiedza, do$wiadczeniem Zyciowym, a nadto nie byly kwestionowane przez zadng ze stron.

Sad uznal pozostale dowody z dokumentéw, dokumentacji medycznej i zapisu z monitoringu za wiarygodne.
Sporzadzone zostaly przez osoby do tego uprawnione, w sposéb fachowy, nie byly kwestionowane przez strony, co
pozwolilo na uznanie ich pelnej wartoéci dowodowe;j.

W tym stanie rzeczy wina oskarzonego nie budzi watpliwosci.

Przepis z art. 157 § 1 kk narusza ten, kto powoduje naruszenie czynnos$ci narzadu ciala lub rozstrdj zdrowia, inny niz
okres$lony w art. 156 § 1 kk. Sprawca popelnienia tego czynu podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.

Czyn ten ma charakter chuliganski, bowiem polega na umy$lnym zamachu na zdrowie, a sprawca dzialal publicznie,
bez powodu albo oczywiScie blahego powodu — art. 115 § 21 kk.

Oskarzony naruszyl oba te przepisy, bowiem w dniu 31 sierpnia 2016 roku okolo godziny 20:00 w G. przy skrzyzowaniu
ulic (...) uderzyt R. N. pieScia w twarz w okolice lewego oczodolu powodujac jego upadek na betonowy chodnik, na
skutek czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci stluczenia glowy z krwiakiem okularowym lewostronnym,
krotkotrwalej utraty Swiadomodci i plytkiej rany tluczonej potylicy nie wymagajacej zalozenia szwéw chirurgicznych
(punkt 1) oraz zlamania koSci twarzoczaszki z przemieszczeniem odlaméw w obrebie oczodolu lewego i ko$ci nosa
w/w strony — dyslokacja oczodolowa — nosowa po stronie lewej (punkt 2), przy czym obrazenia ciala opisane w
pkt 1 spowodowaly naruszenie czynnos$ci/funkcji centralnego ukladu nerwowego i tkanek miekkich glowy/twarzy —
powloki ciala na okres ponizej 7 dni w znaczeniu art.157 § 2 kk, natomiast obrazenia ciala opisane w pkt 2 spowodowaty
naruszenie czynno$ci/funkeji twarzoczaszki na okres powyzej 7 dni w znaczeniu art. 157 § 1 kk, przy czym czynu tego
dokonat publicznie, bez powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku publicznego.

Za to Sad wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Przy wymiarze tej kary Sad mial na wzgledzie jako okoliczno$ci obcigzajace uprzednia karalno$¢ oskarzonego
oraz dzialanie w stanie nietrzezwoéci. Nie bez znaczenia jest tez to, ze doznana przez pokrzywdzonego krzywda
byla dotkliwa i bolesna, a dzialanie oskarzonego bylo brutalne i bezwzgledne. Oskarzony bez powodu uderzyl
pokrzywdzonego, co bylo poprzedzone stowna zaczepka.

Stosownie tez do tresci art. 57a § 2 kk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego nawigzke w wysokosci
1000 zl majgc na wzgledzie rozmiar doznanych przez pokrzywdzonego obrazen oraz ich dolegliwosci.

Jako okolicznoéci lagodzace Sad uznal skruche okazang przez oskarzonego oraz jego zachowanie sie po popelieniu
czynu — oskarzony przeprosil za swoje zachowanie pokrzywdzonego.

Poczawszy od 1 lipca 2015 roku warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci moze dotyczy¢
kary nieprzekraczajacej roku, a nadto sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie moze by¢ skazany na kare



pozbawienia wolnoSci. Z uwagi na uprzednie skazanie oskarzonego na kare pozbawienia wolnosci, Sad nie mogl
zastosowa¢ wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej w punkcie VIII wyroku kary pozbawienia wolno$ci Sad zaliczyl
oskarzonemu okres jego zatrzymania w sprawie, przyjmujac, iz jest on réwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoSci.

O kosztach orzeczono po mysli art. 624 § 1 kk majac na wzgledzie sytuacje finansowa oskarzonego.



