Sygn. akt ITI RC 718/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Agnieszka Lubinska
Protokolant sekr. sqdowy Agnieszka Meirowska

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2016 r. w Grudziagdzu

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletnich M., A. it M.-C. W.
przeciwko D. W.

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza od pozwanego D. W. rente alimentacyjng na rzecz maloletnich M. W. (1), A. W. (1) i M.-C. W. z kwot
po 150,00 zl miesiecznie ustalonych ugodg zawarta przed Sadem Rejonowym w Zabrzu w dniu 21 marca 2012 r. w
sprawie III RC 825/11 do kwot: na rzecz M. W. (1) 400,00 zl (czterysta zlotych) miesiecznie, na rzecz A. W. (1) i M.-C.
W. po 350,00 zl (trzysta piecdziesiat zlotych) miesiecznie, to jest lacznie 1.100,00 zl (tysiac sto zlotych) platng do
dnia 15-ego kazdego miesiaca z gory, do rak ustawowego przedstawiciela matoletnich powodéw — ich matki A. W. (2)
poczynajac od dnia 1 sierpnia 2016 roku;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. nie obcigza pozwanego kosztami postepowania;

4. kosztami sagdowymi od uiszczenia ktérych powodowie byli zwolnieni obcigza Skarb Panstwa.
5. wyrokowi w punkcie 1. nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt III RC 718/15

UZASADNIENIE

A. W. (2) dzialajac na rzecz maloletnich M., A. i M.-C. W. zlozyla do Sadu Rejonowego w Grudziadzu pozew przeciwko
D. W. o podwyzszenie renty alimentacyjnej z kwoty 150 zl miesiecznie do kwoty 500 zl miesiecznie od pazdziernika
2015 T.

W uzasadnieniu wskazala, ze ostatnie orzeczenie w przedmiocie alimentéw zostalo wydane w dniu 22 marca 2012 r.
w sprawie III RC 825/11. Podala, ze ojciec maloletnich powodow pracuje za granicg i nie chce ujawnia¢ dochodow.
Wiyrazila przypuszezenie, ze otrzymuje on $wiadczenia na dzieci od organéw niemieckich. Zadanie podwyzszenia
alimentéw uzasadnila zwiekszonymi potrzebami dzieci: podwyzszonymi oplatami za mieszkanie, zakup odziezy i
wyprawki do szkoly. Podala, ze do sierpnia 2015 r. utrzymywatla jeszcze najstarsza corke A. W. (3).

Pozwany na rozprawie w dniu 1 kwietnia 2016 r. wniést o oddalenie powo6dztwa.



Prokurator Rejonowy w Grudziadzu zglosit swdj udzial w postepowaniu i bral udzial w rozprawie w dniu 1
kwietnia 2016 r. Pismem z dnia 1 kwietnia 2016 r. cofnal swéj udzial w sprawie wskazujac, ze samodzielnoé¢ stron
zaprezentowana na rozprawie wskazuje, ze ochrona interes6w zadnej ze stron nie wymaga udzialu prokuratora.

Sad ustalil, co nastepuje:

Ze zwiazku malzenskiego D. W. i A. W. (2) urodzilo sie piecioro dzieci: A. W. (3) (ur. (...)), M. W. (2) (ur. (...)), M.
W. (1) (ur. (...)), A. W. (1) (ur. (...)) i M.-C. W. (ur. (...)). Obecnie z matka zamieszkuje troje najmlodszych dzieci. A.
W. (3) jest osoba pelnoletnia, ktéra pracuje i jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, zas M. W. (2) mieszka z ojcem
ijest na jego utrzymaniu.

Rodzice maloletnich zamieszkiwali z dzie¢mi w Niemczech przez okolo 8 lat. Malzenstwo A. W. (2) i D. W. zostalo
rozwigzane przez rozwod wyrokiem z dnia 3.11.2010 r. Sagdu Rejonowego w Hagen (Niemcy). W wyroku tym nie zostaly
ustalone alimenty na rzecz maloletnich dzieci stron. A. W. (2) wraz z dzieémi wrdcila do Polski w lipcu 2011 1.

W dniu 21 marca 2012 r. przed Sagdem Rejonowym w Zabrzu w sprawie sygn. akt III RC 825/11 zostala zawarta ugoda
na mocy ktorej D. W. zobowigzal sie do placenia alimentéw na rzecz maloletnich A. W. (3), M. W. (2), M. W. (1), A.
W. (1) i M.-C. W. w kwocie po 150 z} na rzecz kazdego z nich, lacznie 750 zl.

Pozwany placil alimenty zgodnie z zawarta ugoda do listopada 2012 r., obecnie alimenty powodom wyplaca Fundusz
Alimentacyjny.

Maloletni powodowie zamieszkuja z matka A. W. (2), jej konkubentem P. B. i dwbjka mlodszego rodzenstwa — dzieci
pochodzacych z nieformalnego zwiazku (...) z P. B. w wieku okolo 2 lata i 1 rok.

A. W. (2) jest najemcg mieszkania, w ktérym zamieszkuja powodowie. Koszty utrzymania tego mieszkania wynosza
miesiecznie okolo 1200 zl, przy czym czynsz jest cze$ciowo dofinansowany przez gmine.

Na koszty utrzymania tego mieszkania skladaja sie:
- czynsz w kwocie 750 zl, na ktory A. W. (2) otrzymuje obecnie dofinansowanie w kwocie 470 zl,

- prad, za ktéry rachunki w okresie grzewczym sa bardzo wysokie (ostatni okolo 1980 zl) z uwagi na dogrzewanie
cze$ci mieszkania piecykiem elektrycznym;

- woda
- gaz okolo 60 zt

Obecnie maloletni M. W. (1) ma 14 lat i jest uczniem pierwszej klasy gimnazjum. Z uwagi na duze problemy jakie
ma z nauka i powtarzanie pierwszej klasy gimnazjum, uczeszcza on na dodatkowe korepetycje z matematyki, chemii i
fizyki. Miesieczny koszt tych korepetycji wynosi 650 zl. Z uwagi na fakt, ze maloletni szybko ro$nie wymaga czestego
nabywania nowej odziezy i butow. Miesieczny koszt zakupu odziezy i obuwia dla M. to okolo 150 zl.

A.W. (1) ma 11 lat i jest uczennica piatej klasy szkoly podstawowej. Miesieczny koszt zakupu odziezy i obuwia dla A.
to okolo 120 zk.

M.-C. W. ma g lat i jest uczennica trzeciej klasy szkoly podstawowe;j. Miesieczny koszt zakupu odziezy i obuwia dla A.
to okolo 100 z}. Czeéé rzeczy otrzymuje po siostrze. W tym roku szkolnym odbedzie sie I Komunia Swieta dziewczynki,
co wiaze sie z wydatkami.

A.iM.-C. W. uczeszczaja na dodatkowe zajecia muzyczne. Ich miesieczny koszt to 20 z} od jednego dziecka. Matka
musiala jednak zakupi¢ dodatkowo sprzet muzyczny za kwote 580 zl.



Maloletni powodowie nie choruja na zadne choroby przewlekle. A. i M.-C. sa pod opieka ortodonty i beda potrzebowatly
aparatu ortodontycznego. Ponadto sa pod opieka alergologa oraz dermatologa z uwagi na atopowe zapalenie skory.
Miesieczny koszt réznych lekdw zwigzanych z przeziebieniami i innymi chorobami powodéw to kwota 9o zl lacznie
na tréjke dzieci.

Matka powoddw ponosi koszty zwiazane z potrzebami szkolnymi maloletnich, takie jak oplaty zwigzane z wyjSciami
szkolnymi, wycieczkami klasowymi itp. Miesieczna wysoko$¢ tych wydatkéw to co najmniej 20 z na kazde dziecko.

Na wyzywienie maloletnich powodéw matka wydaje miesiecznie okolo 850 zl.

A. W. (2) ponosi takze koszty zwigzane z przystosowaniem warunkéw mieszkaniowych do zaspokojenia potrzeb
swojej rodziny. Doprowadzila do powiekszenia mieszkania poprzez polaczenie z mieszkaniem sasiadujacym z nim.
Niezbedne jest jednak dokonanie remontu, w tym doprowadzenie gazu do drugiej czeSci mieszkania celem jego
ogrzewania. Przewidywany koszt tej inwestycji to kwota okolo 10.000 zl.

A. W. (2) nie pracuje z uwagi na sprawowanie opieki nad najmlodszymi dzieémi w wieku 2 lata i 1 rok. Korzysta ze
$wiadczen z programu ,Rodzina 500+” na maloletnich powodéw oraz ze §wiadczen rodzinnych. Otrzymuje czeSciowe
dofinansowanie do czynszu za mieszkanie.

Obecny partner A. W. (2), P. B., pracuje i uzyskuje doch6d w granicach 2.500 zl netto miesiecznie.

D. W. mieszka w Z. w mieszkaniu o powierzchni 46 m* bedacym wlasnoscia jego matki, wraz z corkami A. i M. W. (2).
Laczny koszt utrzymania tego mieszkania wynosi okolo 600 zl miesiecznie.

Pozwany czesto zmienia prace z uwagi na posiadane zadluzenie i egzekucje komornicze. Przez wiele lat pracowal w
Niemeczech jako spawacz, zarabiajgc okolo 1.400 Euro miesiecznie. Nie posiada majatku. Jego zadluzenie w stosunku
do Funduszu Alimentacyjnego wynosi co najmniej 16.000 zt.

Na podstawie umowy o prace z dnia 4 kwietnia 2016 r. pracowal jako spawacz w C. z wynagrodzeniem 2.310 zl brutto
+ premia regulaminowa w wysoko$ci 20% wynagrodzenia + premia uznaniowa.

D. W. zlozyt do sadu wniosek o ogloszenie upadlosci, ktoéry zostal zwrocony zarzadzeniem z dnia 24.06.2015 1.

Pozwany choruje na kamice nerkowa i w 2016 r. przeszed} zabieg w postaci usuniecia kamienia z moczowodu. Choroba
ta nie wplywa obecnie na zdolno$é¢ do pracy powoda.

(okolicznosci bezsporne,

dowdéd: - zaswiadczenie — k. 4;

- pismo (...) Centrum (...) wT. — k. 5;

- UMOWa O Prace z 4.04.2016 r. — k. 46;

- karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 47-49;
- zadwiadczenie z urzedu pracy — k. 51;

- zarzadzenie z dnia 24.06.2015 1. — k. 52;

- za§wiadczenie o prowadzonej egzekucji — k. 56;

- skierowanie do poradni specjalistycznej — k. 58-59;



- oSwiadczenie w sprawie wycieczki szkolnej — k. 60;

- faktura dot. czynszu za mieszkanie — k. 61;

- rachunek za prad — k. 62;

- umowa o prace — k. 70;

- odpisy aktoéw urodzenia powoddw — k. 17-19 akt Sadu Rejonowego w Zabrzu III RC 825/11;
- ugoda z dnia 21.03.2012 . - k. 103 akt Sadu Rejonowego w Zabrzu III RC 825/11;

- zeznania $wiadka A. W. (3) — k. 102-102v;

- zeznania A. W. (2) za powodéw — minuta 14:53-29:30 nagrania z rozprawy z 1.04.2016 r., minuta 4:47-33:30
nagrania z rozprawy z 16.11.2016 r.;

- zeznania pozwanego D. W. - minuta nagrania z rozprawy z 28.06.2016 r.)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o okoliczno$ci bezsporne, dowody z dokumentéw zgromadzonych w
aktach sprawy i w aktach Sadu Rejonowego w Zabrzu III RC 825/11, zeznania §wiadka A. W. (3) oraz przestuchanie
stron.

Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadka A. W. (3). Zeznania te s jasne, logiczne i konsekwentne oraz znajduja
oparcie w pozostalym materiale dowodowym.

Sad dal wiare zeznaniom A. W. (2) przestuchanej za maloletnich powod6w oraz pozwanemu D. W. w zakresie w jakim
wskazali okolicznoSci dotyczgce ich sytuacji majatkowej oraz ponoszone wydatki.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty zgromadzone w toku postepowania. Prawdziwo$¢ dokumentéw nie budzita
bowiem watpliwosci i nie byla kwestionowana przez strony.

Zgodnie z treécig art. 138 k.r.o. strony w razie zmiany stosunkoéw moga zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw rozumie sie za$ istotne zwiekszenie, zmniejszenie lub ustanie
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie lub zmniejszenie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, w skutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga
skorygowania przez stosowne zmniejszenie lub zwiekszenie wysoko$ci Swiadczen alimentacyjnych, a niekiedy nawet
ustanie obowigzku alimentacyjnego. Zakres §wiadczen wyznaczaja natomiast, zgodnie z treécia art. 135 k.r.o., z
jednej strony usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, z drugiej zas rzeczywiste mozliwoéci zarobkowe i majatkowe
zobowiazanego. Wspolzaleznos¢é miedzy tymi dwoma czynnikami wyraza sie w tym, ze usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego powinny by¢ zaspokajane w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe
zobowiazanego. Zgodnie z ugruntowanymi pogladami judykatury i doktryny prawniczej zatem dopiero ustalenie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, nastepnie
porownanie tych warto$ci umozliwia ustalenie, czy i w jakim zakresie (w calo$ci badZ w czeSci) potrzeby uprawnionego
moga by¢ zaspokojone przez zobowigzanego.

W myél art. 133 k.r.o. rodzice sa obowigzani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie
utrzymac sie samodzielnie chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i
wychowania.



Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz w ocenie Sadu nastapila
istotna zmiana potrzeb maloletnich M., A. i M.-C. W., ktéra uzasadniala dokonanie zwiekszenia wymiaru renty
alimentacyjne;j.

Obowiazek alimentacyjny pozwanego zostal po raz ostatni zaktualizowany w marcu 2012 r., kiedy to zostala zawarta
ugoda przed Sadem Rejonowym w Zabrzu w sprawie sygn. akt III RC 825/11 na mocy ktorej D. W. zobowiazal sie do
placenia alimentéw na rzecz maloletnich A. W. (3), M. W. (2), M. W. (1), A. W. (1) i M.-C. W. w kwocie po 150 zl na
rzecz kazdego z nich, lacznie 750 zl. Po tej dacie nastgpila zmiana odno$nie miejsca zamieszkania maloletniej M. W.
(2), ktoéra obecnie mieszka z ojcem, za$§ A. W. (3) stala sie pelnoletnia i usamodzielnila sie.

Sad uznal, ze do usprawiedliwionych miesiecznych wydatkéw na utrzymanie maloletniego powoda M. W. (1) naleza:

- 300 zl tytulem udzialu w utrzymaniu mieszkania, w ktérym powdd zamieszkuje, wraz ze §rodkami potrzebnymi na
niezbedny remont mieszkania;

- 300 zl na wyzywienie,

- 20 7z} na wydatki szkolne,

- 250 zl na korepetycje i inne zajecia pozaszkolne,

- 150 zt miesiecznie na odziez i obuwie,

- 30 zl na leki.

Laczna kwota usprawiedliwionych potrzeb maloletniego M. W. (1) wynosi 1.050 zl.

Sad uznal, ze do usprawiedliwionych miesiecznych wydatkéw na utrzymanie maloletniej powddki A. W. (1) naleza:

- 300 z} tytulem udzialu w utrzymaniu mieszkania, w ktérym powod zamieszkuje, wraz ze $rodkami potrzebnymi na
niezbedny remont mieszkania;

- 300 zl na wyzywienie,

- 20 zl na wydatki szkolne,

- 50 zl na zajecia dodatkowe pozaszkolne,

- 120 zl miesiecznie na odziez i obuwie,

- 30 zl na leki.

Laczna kwota usprawiedliwionych potrzeb maloletniej A. W. (1) wynosi 820 zl.

Sad uznal, ze do usprawiedliwionych miesiecznych wydatkéw na utrzymanie maloletniej powodki M.-C. W. naleza:

- 300 zl tytulem udzialu w utrzymaniu mieszkania, w ktérym powod zamieszkuje, wraz ze $rodkami potrzebnymi na
niezbedny remont mieszkania;

- 250 z} na wyzywienie,
- 20 zt na wydatki szkolne,

- 50 z} na zajecia dodatkowe pozaszkolne,



- 100 zl miesiecznie na odziez i obuwie,
- 30 zl na leki.
Laczna kwota usprawiedliwionych potrzeb maloletniej M.-C. W. wynosi 750 zl.

Odno$nie mozliwosci zarobkowych pozwanego, jako zobowigzanego do alimentacji, nalezy zauwazyé ze jego
mozliwo$ci zarobkowe ksztaltuja sie w granicach 3.000 zl. Ma on mozliwo$¢é podjecia pracy w Polsce albo w Niemczech
jako spawacz. Takie prace podejmowal juz weczesniej i pracowal co najmniej przez okres kilku lat jako spawacz w
Niemczech uzyskujac dochody w granicach 1.300 Euro miesiecznie. Réwniez w ostatnim okresie pracowal na umowe
o prace w Polsce z dnia 4 kwietnia 2016 r. Pracowal jako spawacz w C. z wynagrodzeniem 2.310 z} brutto + premia
regulaminowa w wysokoS$ci 20% wynagrodzenia + premia uznaniowa.

Wprawdzie pozwany posiada zadluzenie z tytulu zaciagganych kredytéw oraz zadluzenie wzgledem Funduszu
Alimentacyjnego, jednak zaspokajanie potrzeb maloletnich dzieci ma pierwszenstwo przed tymi zobowiazaniami.

Majac na uwadze mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego do alimentacji D. W., a takze usprawiedliwione
potrzeby maloletnich powodow, zasadne jest podwyzszenie alimentéw odnosnie M. W. (1) z kwoty 150 zl miesiecznie
do kwoty 400 zl miesiecznie, wobec A. W. (1) z kwoty 150 zl miesiecznie do kwoty 350 zl miesiecznie i wobec M.-C.
W. z kwoty 150 zl miesiecznie do kwoty 350 zt miesiecznie. W ocenie Sadu kwota 1.100 zl lezy w granicach mozliwoS$ci
zarobkowych matki. Nalezy takze zauwazy¢, ze z uwagi na fakt pozostawania bez pracy przez A. W. (2) obecnie
maloletni powodowie sa utrzymywani przez obecnego konkubenta A. W. (2) oraz ze Swiadczen z opieki spoteczne;j.
Zdaniem Sadu nie bylo podstaw do obcigzania pozwanego kosztami utrzymania maloletnich powodéw w pozostalym
zakresie, aby pozostale Srodki pieniezne maogl przeznaczy¢ na utrzymanie siebie i maloletniej M. W. (2).

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w punkcie 1. wyroku i oddalil powodztwo w pozostalej czescei.

O nieuiszczonych kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie 102 k.p.c. i art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych. Powodowie korzystali z ustawowego zwolnienia od kosztéw sagdowych. Nieuiszczonymi kosztami
sadowymi Sad obciazyt Skarb Panhstwa.

Sad nadat wyrokowi w punkcie 1. rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
1) odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien,

2) odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢:

- pozwanemu;

3) za 14 dni lub z apelacja.

G., 29.11.2016 .



