Sygn. akt I C 324/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2017 roku

Sad Rejonowy w Grudziadzu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Marcin Kolasinski

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Magdalena Hausman
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2017 roku w Grudziagdzu

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko (...) Spétka Akcyjna V. (...) z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanych (...) Spotka Akeyjna V. (...) z siedziba w W. na rzecz powoda M. K. kwote 7.850,00 zl (siedem
tysiecy osiemset piec¢dziesiat zlotych i 0/100) wraz z odsetkami ustawowymi od 15 stycznia 2013 roku do 31 grudnia
2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem,
ze spelienie $§wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego;

II. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza solidarnie od pozwanych (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba w W. na rzecz powoda M. K. kwote 642,50
7z} (sze$éset czterdzies$ci dwa zlote i 50/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudziadzu tytulem wydatkéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa:

— od powoda M. K. kwote 578,92 z} (pieéset siedemdziesiat osiem zlotych i 92/100),
— od pozwanej Gminy M. G. kwote 1.640,26 zl (jeden tysiac sze$éset czterdzieéci zlotych i 26/100),

— od pozwanego (...) Spolka Akcyjna V. (...) z siedzibg w W. kwote 1.640,26 zl (jeden tysiac sze$cset czterdzieSci
zlotych i 26/100).
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UZASADNIENIE

M. K. wnioslt pozew przeciwko Gminie M. G. oraz (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba w W. o zaplate solidarnie od
pozwanych kwoty 5.704,94 z wraz z odsetkami ustawowymi od 29 listopada 2012 roku do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu. W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze 30 lipca 2012 roku doszlo do uszkodzenia jego samochodu w wyniku
oderwania sie konaru od drzewa, ktore znajdowalo sie na terenie nalezacym do Gminy M. G.. W dniu zdarzenia
gmina posiadala ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej u pozwanego zakladu ubezpieczen. Zdaniem powoda,
oderwanie sie konaru bylo wynikiem niewlaéciwego utrzymania stanu drzewa przez wlaSciciela terenu. Pozwani



odmoéwili przyjecia odpowiedzialnoSci za przedmiotowe zdarzenie. Na kwote dochodzona pozwem skladaly sie koszty
naprawy pojazdu w wysokos$ci 5.454,94 zt oraz koszty sporzadzenia prywatnej opinii technicznej w wysokosci 250 zt
(k. 8-11, 125-129).

Pismem procesowym zlozonym na rozprawie 4 wrzes$nia 2013 roku strona powodowa sprostowala oznaczenie
pozwanego (...) S.A. V. (...) poprzez wskazanie prawidlowej siedziby spotki (k. 146).

W odpowiedzi na pozew pozwani wniesli o oddalenie pow6dztwa w caloéci, kwestionujac roszczenie powoda zaréwno
co do zasady jak i wysoko$ci, oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu.

Pozwana Gmina M. G. podniosla, ze zdarzenie miato charakter losowy i bylo skutkiem niekorzystnych warunkéw
atmosferycznych, a nie efektem niewlaSciwego utrzymania stanu drzewa. Pozwana wskazala ponadto, ze
dochowala nalezytej starannosci, jezeli chodzi o pielegnacje drzewostanu, albowiem zawarla stosowna umowe z
wyspecjalizowana firma (k. 36-41).

Podobna argumentacja przedstawiona zostala w odpowiedzi na pozew zlozonej przez pozwane (...) S.A. V. (... ) wW.
(k. 67-82).

Pismem procesowym z 24 marca 2017 roku powdd rozszerzyl powodztwo, zadajac zasadzenia na swoja rzecz kwoty
9.236,58 71 (8.986,58 zl + 250 zl). Rozszerzenie powodztwa uzasadnione zostalo wyliczeniem przez bieglego z zakresu
techniki samochodowej kosztow naprawy samochodu w wysoko$ci wiekszej, niz ta podana w pozwie (k. 492-493).

Pozwani zgodnie wnie$li o oddalenie pow6dztwa réwniez co do rozszerzonej czesci (k. 499 i 502).
Sad rozpoznal sprawe w postepowaniu zwyklym.
Sad ustalil, co nastepuje:

M. K. byl wlascicielem samochodu marki F. (...), rok produkeji 2001. W dniu 30 lipca 2012 roku zaparkowal pojazd
przed budynkiem przy ul. (...) w G., gdzie mieszkal. Wzdluz tego parkingu rosng drzewa — jesiony. Teren parkingu i

przylegajacy do niego pas zieleni z drzewami stanowil wlasnoéé Gminy M. G.. Okolo godz. 20%° od jednego z jesionéw,
przy ktorym stal samochod M. K., oderwal sie konar, upadajac na tenze pojazd.

Dowody:

- zadwiadczenie K. w G. o zdarzeniu drogowym (k. 19, 159 i k. 4 w aktach szkody),
- nagranie interwencji strazy pozarnej (plyta w kopercie na k. 155),

- kserokopie notatnikow stuzbowych funkcjonariuszy policji (k. 157-158),

- kserokopia dowodu rejestracyjnego samochodu F. (...) (k. 16 w aktach szkody),
- zeznania $wiadkow: S. M. (k. 148v-149), A. M. (k. 149-149v) i A. S. (k. 191-191V),
- przestuchanie powoda M. K. (k. 176v-177v).

W wyniku spadniecia konaru w samochodzie F. (...) doszlo do uszkodzenia dachu oraz przedniej szyby, lusterka
bocznego, pokryw silnika i bagaznika oraz obojga drzwi, zderzaka przedniego i blotnikow przedniego i tylnego po
prawej stronie. Warto$¢ pojazdu przed powstaniem szkody wynosila 10.900 zl, a po wystapieniu szkody 3.300 zl.
Koszty naprawy uszkodzen wynosily 12.014,10 zl z zastosowaniem stawek autoryzowanych stacji obstugi i nowych
czesci z logo producenta pojazdu oraz 8.986,58 zl przy zastosowaniu stawek warsztatow nieautoryzowanych. Koszty
naprawy w obu wariantach wraz z warto$cia pozostalo$ci przekraczaly warto$¢ pojazd sprzed szkody, w zwiazku z



czym wystgpila w nim tzw. szkoda catkowita. M. K. nie naprawil samochodu i sprzedat go w uszkodzonym stanie za
kwote 6.700 zl.

Dowody:

- fotografie samochodu F. (...) (k. 205-208, plyta w kopercie na k. 209 i k. 20-26 oraz plyta w aktach szkody),
- przestuchanie powoda M. K. (k. 176v-177v),

- pisemna opinia bieglego z dziedziny techniki samochodowej mgr. inz. S. D. (k. 409-421) oraz pisemna opinia
uzupehiajgca (k. 452-462).

W dniu 30 lipca 2012 roku panowaly dobre warunki atmosferyczne, bylo cieplo i nie wystepowaly burze. Wiatr wial
z silg 9,6 m/s, ktory jest okre$lany jako doé¢ silny, tj. mogt powodowac chwianie sie krzewoéw pokrytymi liéémi oraz
tworzenie sie malych fal z grzywami na wodach $rddladowych. Usuniecie konaru drzewa, ktéry spadl na samochdod
M. K., bylo jedyna tego typu interwencja strazy pozarnej tego dnia. W innych dniach lipca 2012 roku poprzedzajacych
zdarzenie wystepowaly nastepujace wiatry (w kolejnoéci od najsilniejszego): wichura (1, 6 lipca), gwaltowny (3, 11, 19,
29 lipca), bardzo silny (9, 14, 20 lipca), silny (10, 12, 15, 16, 17, 18 lipca), dos¢ silny (2, 4, 5, 7, 8, 13, 21, 25, 28 lipca),
umiarkowany (22, 23, 24, 26, 27 lipca). Najsilniejsze wiatry mialy miejsce 11 6 lipca, a ich predkosé wynosila 21,8 m/
s, tj. mogly one powodowa¢ niewielkie uszkodzenia budynkéw, np. zrywaé dachowki.

Dowody:

- zaSwiadczenie z KM Panstwowej Strazy Pozarnej w G. (k. 22 i k. 5 w aktach szkody),
- informacja z Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej (k. 222),

- zeznania $wiadkow: S. M. (k. 148v-149) i A. M. (k. 149-149v),

- przestuchanie powoda M. K. (k. 176v-177v).

Jesiony sa drzewami czesto sadzonymi w parkach i na poboczach drég ze wzgledu m.in. na ich odporno$é¢ na
silne wiatry. Jesion rosnacy przy ul. (...) w G., z ktorego oderwat sie konar, byl w wieku okolo 50 lat, przy czym
drzewa tego gatunku moga dozyé¢ 200-300 lat w warunkach naturalnych oraz polowe tego okresu w warunkach
miejskich. Jesion ten posiada duza ilos¢ posuszu cienkiego, §redniego i grubego w postaci suchych gatezi. Na cienszych
galeziach widoczne s naro$la rakowe drewna, a na pniu martwica boczna zwana zabitka. Do oderwania sie konaru
od jesionu doszlo wskutek jego zlego stanu zdrowotnego, ktéry postepowal od wielu lat wskutek niekorzystnych
warunkow, w jakich zylo przedmiotowe drzewo (dzialalnoé¢ czlowieka w postaci budowy budynku, sieci mediow i
parkingu w poblizu czy tez obnizenie poziomu wdd gruntowych, niedobér tlenu i sktadnikéw pokarmowych w podlozu,
zakwaszenie i zasolenie podloza, zmniejszenie dostepu do $§wiatla). Jesion ten dotkniety byt chorobami, zakazony
bakteryjnie (rak drzewny), wystepowaly na nim patogeny grzybowe, czeSciowa martwica i zgnilizna. Dodatkowo
drzewo mialo oslabiong fizjologie poprzez widoczny na pniu obrzek i czeSciowo zabliZniong martwice boczna. Gdyby
drzewo bylo zdrowe, nie doszloby do oderwania sie konaru tej wielkosci i to pomimo panujacych w lipcu 2012
roku warunkéw atmosferycznych. Wiejace w lipcu 2012 roku wiatry co najwyzej naruszyly konar z postepujacym
juz rozkladem drewna o zmniejszonej spoistosci i wytrzymatoéci. O tym, ze odlamany konar byl chory, tzn. ze
zachodzily w nim procesy rozkladu drewna (zgnilizna wewnetrzna — mursz drewna), mozna bylo stwierdzi¢ wezeéniej
po zewnetrznych oznakach w postaci przede wszystkim obecno$ci znacznej ilo$ci posuszu. Zgnilizna drewna jest
procesem rozwijajacym sie przez dluzszy czas. Konar byl chory praktycznie od samej nasady, a w miejscu oderwania
drewno w okolo 50 % bylo zmienione chorobowo. Wystepujace na drzewie seki, kikuty, inne uszkodzenia, ostre
rozwidlenia konaréw sa miejscami, wokot ktdrych rozwijaja sie grzyby pasozytnicze, powodujace chemiczny rozklad
drewna. Gdyby drzewo bylo objete opieka i pielegnacja na podstawowym, minimalnym poziomie, polegajacym na
systematycznym zdejmowaniu stale pojawiajacych sie suchych, chorych, przemarznietych i krzyzujacych sie galezi,



odciazona korona w okresie bezlistnym bylaby czytelna dla kazdego rozumiejacego procesy chorobowe drzew.
Wylamany konar, gdyby byl nalezycie monitorowany, powinien by¢ usuniety znacznie wczeénie;j.

Dowody:

- fotografie drzewostanu przy ul. (...) w G. (k. 61-65 oraz plyta w kopercie na k. 209),
- protokol ogledzin drzewa i miejsca zdarzenia (k. 152-153),

- pisemna opinia bieglej z zakresu dendrologii mgr. inz. A. P. (k. 228-236), pisemna opinia uzupekiajaca (k. 289-316,
362-382) oraz przestuchanie bieglej (k. 56-57 w aktach I Cps 78/14 oraz nagranie posiedzenia z 4.11.2015 1. — k. 22-24
w aktach I Cps 47/15).

Po gwaltowniejszych wiatrach mieszkancy ul. (...) w G. dostrzegali opadle z drzew na parking drobniejsze galezie.
Zaobserwowali réwniez, ze na jesionach znajdowaly sie suche konary czy galezie, lecz nie wykonywano przy nich
zadnych prac pielegnacyjnych.

Dowody:
- zeznania $wiadkow: S. M. (k. 148v-149) i A. M. (k. 149-149V),
- przestuchanie powoda M. K. (k. 176v-177v).

Po zdarzeniu M. K. przez dluzszy czas mial trudnosci z ustaleniem podmiotu, do ktérego nalezal grunt, na ktéorym
znajdowal sie parking. Poczatkowo ustalil, ze mogla nim zarzadzaé¢ spoélka (...). Nastepnie ustalono, ze teren mog}
stanowi¢ wlasno$¢ gminy, ktora jednak uznala, ze parking nalezy do urzedu marszatkowskiego. Z kolei urzad
marszatkowski stwierdzil, ze grunt jest wlasnoécia gminy, ktéra ostatecznie ten fakt przyznala.

Dowody:
- zeznania $wiadkow: A. O. (k. 150-150v) i M. C. (k. 150v-151),
- przestuchanie powoda M. K. (k. 176v-177v).

Gmina M. G. w chwili zdarzenia miala zawarta umowe z firma (...) dotyczaca utrzymania drzewostanu na terenach
stanowiagcych wlasno$¢ gminy. Opieka wykonawcy ustugi nad roslinnoscia polegala na usuwaniu drzew i krzewow
w przypadku zdarzen naglych (np. skutkéw wichury) czy zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi lub mienia, pielegnacji
drzew poprzez wykonywanie cie¢, nasadzaniu drzew i krzewoéw, zaktadaniu nowych trawnikéw oraz podlewaniu drzew
i krzewow (§ 1 pkt 1 umowy). Zgodnie z umowa, wykonawca realizowa¢ mial te czynnos$ci na podstawie zlecenn gminy
obejmujacych m.in. lokalizacje i zakres prac w terminie 14 dni od daty otrzymania zlecenia, a w wypadkach naglych w
czasie 4 godzin od zawiadomienia (§ 1 pkt. 21 3 umowy). Firma (...) nie miala obowiazkéw zwiazanych z przegladem
drzewostanu. RoOwniez nie otrzymata od gminy zadnych zlecen i nie wykonywala prac przy drzewach rosngcych wzdhuz
ul. (...) w G.. Biezaca kontrola stanu drzew zajmuja sie pracownicy referatu zieleni urzedu miejskiego. Urzad miejski
nie otrzymywal zgloszen od mieszkancéw odnosnie do stanu drzew przy ul. (...).

Dowody:

- umowa Gminy M. G. z J. C. z 1.07.2009 r. (k. 43-46),

- protokoly obejmujace zgloszone do usuniecia drzewa i krzewy (k. 47-60),
- zeznania $wiadkow: A. O. (k. 150-150v) i J. C. (k. 175-176).

W dniu zdarzenia Gmina M. G. posiadala ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w (...) S.A. V. (...)
w W.. W dniu 30 listopada 2012 roku M. K. zglosil do gminy powstanie szkody w pojezdzie, ktéra 14 grudnia



2012 roku przekazala sprawe do rozpoznania swojemu ubezpieczycielowi. Po przeprowadzeniu postepowania w
sprawie likwidacji szkody, na podstawie decyzji z 17 stycznia 2013 roku zaklad ubezpieczenn odmowit M. K. wyplaty
odszkodowania w jakiejkolwiek czeéci, uzasadniajac swoje stanowisko brakiem winy po stronie ubezpieczonej gminy
ilosowym charakterem zdarzenia.

Dowody:

- dokumentacja zwigzana z postepowaniem likwidacyjnym (k. 17-18, 21, 23-24, 112-119 oraz k. 10-12, 32-37 w aktach
szkody oraz plyta w aktach szkody),

- umowa ubezpieczenia oraz ogdlne warunki ubezpieczenia (k. 92-111).

W celu ustalenia kosztéw naprawy samochodu, M. K. zlecil rzeczoznawcy samochodowemu sporzadzenie prywatnej
opinii technicznej, z ktérej wynikalo, ze jej wysoko$é wynosié powinna 5.454,94 zl. Koszt wydanej ekspertyzy wyniost
250 zl.

Dowody:

- prywatna opinia techniczna (k. 13-16, 201-208 i k. 2-3, 6-8 w aktach szkody),
- faktura VAT (k. 20 i k. 1 w aktach szkody).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedstawiony powyzej stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o dokumenty wymienione w poprzedniej czeSci
uzasadnienia, jak rowniez na podstawie osobowych Zrédet dowodowych oraz opinii bieglych z zakresu dendrologii
oraz techniki samochodowej.

Dokumenty, na ktérych swoje ustalenia opierat sad, nie byly kwestionowane przez strony, w zwigzku z czym stanowily
w pehni wiarygodny $érodek dowodowy.

Sad odmoéwil jedynie mocy dowodowej prywatnym opiniom przedlozonym przez powoda (z zakresu techniki
samochodowej) oraz pozwane (...) S.A. (z zakresu dendrologii), a to wobec dopuszczenia przez sad na okolicznos$ci
wymagajgce wiadomosci specjalnych dowodoéw z opinii biegltych sagdowych z tychze dziedzin.

W ocenie sgdu, brak bylo podstaw do podwazania prawdziwos$ci zeznan wszystkich §wiadkéw oraz przestuchaniu
powoda, albowiem byly one co do zasady zgodne ze soba, jak tez znajdowaly potwierdzenie w innych
przeprowadzonych dowodach, w tym zwlaszcza dokumentach.

Sad oddalil wniosek o przestuchanie §wiadka J. D. (k. 177v), albowiem mog} on by¢ zgloszony na weze$niejszym etapie
postepowania (art. 217 § 2 k.p.c.), a ponadto okoliczno$ci, na ktére miata zeznawac §wiadek, nie mialy tak istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c. a contrario).

Sad w pelni podzielil tres¢ i wnioski pisemnej opinii, pisemnej opinii uzupelniajacej oraz przestuchanie bieglej z
zakresu dendrologii mgr inz. A. P., albowiem byly one jasne, rzetelne i przekonujace. W szczegélnosci, biegla w
sposéb wrecz drobiazgowy przedstawila wszystkie procesy, ktére mialy wplyw na zly stan zdrowotny drzewa, co
skutkowalo odlamaniem sie konaru. Swoje wnioski biegla potrafila szeroko i przekonujaco uzasadni¢, podpierajac
sie opracowaniami naukowymi i zgromadzonymi informacjami dotyczacymi Srodowiska, w jakim zyje przedmiotowy
jesion. Nie budzily tez jakichkolwiek watpliwo$ci merytoryczne kwalifikacje i bogate do$wiadczenie bieglej,
przedstawione w pisemnej opinii uzupekiajacej (k. 297). Ewentualne watpliwo$ci odnoénie do treéci i wnioskow
opinii biegla wyjasnila i uzupehita w czasie dwukrotnego przestuchania. W ocenie sadu, sporzadzona przez biegla
dendrolog opinia dawata pelng i wszechstronng odpowiedZ na temat przyczyn odlamania sie konaru od drzewa,
ktorymi byly stan zdrowotny jesionu oraz niewystarczajace zabiegi pielegnacyjne nad nim (a wladciwie ich brak).
Podkres$lenia wymaga, ze opinia dendrologiczna w ostatecznym ksztalcie nie byla juz kwestionowana przez pozwany



zaklad ubezpieczen (k. 339). Pozwana gmina co prawda do konica podwazala przedmiotowa opinie, to jednak nie
przedstawila istotnych merytorycznych zarzutéw co do tej ekspertyzy (k. 336). Natomiast strona powodowa w zadnej
mierze nie kwestionowala powyzszej opinii.

Podobnie, sad w pelni podzielil tresé i wnioski pisemnej opinii bieglego z dziedziny techniki samochodowej mgr. inz. S.
D., ktéra po jej uzupelnieniu nie byta kwestionowana przez zadna ze stron. Z ekspertyzy tej wynikalo przede wszystkim,
ze przy przyjeciu ktéregokolwiek z wariantéw naprawy (w autoryzowanym czy nieautoryzowanym warsztacie) w
samochodzie powoda doszlo do tzw. szkody calkowitej, albowiem koszty naprawy (odpowiednio 12.014,10 zl i
8.986,58 z1) i warto$¢é pozostaloéci (3.300 zt) przekraczaly warto$¢ pojazdu sprzed wystapienia szkody (10.900 zl).

Sporna okoliczno$cia w niniejszej sprawie bylo nade wszystko ustalenie przyczyny odlamania sie konaru od jesionu,
tj. czy wynikalo ono z zaniedban gminy w utrzymaniu drzewa w nalezytym stanie, czy tez byl to wypadek losowy
spowodowany panujacymi w lipcu 2012 roku warunkami atmosferycznymi.

W ocenie sadu, zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozostawial watpliwoSci, ze przyczyng oderwania
sie konaru od jesionu, ktéry nastepnie spadl na samochdéd powoda, byl zly stan zdrowotny drzewa. Wniosek taki
wynikal przede wszystkim z treéci opinii bieglej dendrolog, ktora nie zostala skutecznie podwazona przez strone
pozwang. Ostatecznie, pozwany zaklad ubezpieczen nie zakwestionowal powyzszej ekspertyzy po jej uzupekhieniu i
przestuchaniu bieglej, natomiast pozwana gmina nie podniosta przeciwko opinii takich zarzutéw, ktére poddawalyby
jej tres¢ w watpliwosé w jakiejkolwiek cze$ci. Wbrew twierdzeniu pozwanej gminy, biegla w opinii oraz w czasie
przeshuchania odniosla sie ewentualnego wplywu wiejacych wiatréw na zaistnienie zdarzenia, wskazujac, ze to nie one
mialy decydujace znaczenie dla odtamania sie konaru, lecz zly stan zdrowotny drzewa wynikajacy z niewystarczajacej
nad nim opieki. Zdaniem biegtej, konar réwnie dobrze moégt odlamac sie w wyniku tego, ze usiadl na nim ptak, co
w normalnych okoliczno$ciach nie skutkuje ztamaniem sie grubej galezi, jaka jest konar. Ewentualnie, niekorzystne
warunki atmosferyczne stanowi¢ mogly jedynie ten ostatni element niezbedny do zlamania konaru, ale nie przyczynily
sie do jego oslabienia, ktore byto wynikiem ogblnego zlego stanu zdrowotnego drzewa.

W Swietle sporzadzonej na potrzeby niniejszego procesu opinii dendrologicznej, to strona pozwana powinna
ewentualnie wykazac¢, ze przyczyna odlamania sie konaru byla losowa i wynikala z warunkéw atmosferycznych.
Pomijajac przedlozona informacje z Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej (k. 222), strona pozwana nie
przedstawila innego dowodu, ktéry wskazywalby na fakt, ze to pogoda byla gtéwna przyczyna powstania szkody,
Nadmieni¢ wypada, ze feralnego dnia warunki pogodowe, jezeli chodzi o wiatr, byly znacznie lepsze niz w innych
dniach lipca 2012 roku poprzedzajgcych zdarzenie. Ponadto, mieszkancy ul. (...) (powodd, matzonkowie M.) podkre$lali
dobre warunki pogodowe panujace 30 lipca 2012 roku. Zgodnie z informacja ze strazy pozarnej, interwencja
na ul. (...) byla jedyna taka sytuacja na terenie G. 30 lipca 2012 roku. Poza tym, nawet gdyby uzna¢, ze to
warunki atmosferyczne spowodowaly ztamanie sie konaru, to i tak — zdaniem sadu — okolicznoé¢ ta nie wylaczala
automatycznie odpowiedzialnoSci gminy za zaniedbania w zakresie utrzymania drzewa w odpowiednim stanie
zdrowotnym.

Przepis art. 78 ustawy z 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 2134 ze
zm.) naklada na gminy obowiazek zakladania i utrzymywania w nalezytym stanie terenéw zieleni i zadrzewienia.
Przez tereny zieleni rozumie sie tereny urzadzone wraz z infrastrukturg techniczna i budynkami funkcjonalnie z
nimi zwigzanymi, pokryte roslinnoécia, pelniace funkcje publiczne, a w szczego6lnoSci parki, zielence, promenady,
bulwary, ogrody botaniczne, zoologiczne, jordanowskie i zabytkowe, cmentarze, zielen towarzyszaca drogom na
terenie zabudowy, placom, zabytkowym fortyfikacjom, budynkom, sktadowiskom, lotniskom, dworcom kolejowym
oraz obiektom przemyslowym (art. 5 pkt 21 ustawy). Natomiast przez zadrzewienie rozumie sie pojedyncze drzewa,
krzewy albo ich skupiska niebedace lasem w rozumieniu ustawy z 28 wrze$nia 1991 roku o lasach lub plantacja, wraz
z terenem, na ktorym wystepuja, i pozostalymi skladnikami szaty roslinnej tego terenu (art. 5 pkt 27 ustawy).

Tymczasem z zeznan Swiadkow A. O. (kierownik referatu zieleni urzedu miejskiego) i J. C. (wla$ciciel firmy zajmujacej
sie zielenig na terenie miasta), jak rowniez z protokoldow sporzadzonych przez pracownikow gminy (k. 47-60)



wynikalo, ze nie przeprowadzono przy jesionach rosngcych przy ul. (...) jakichkolwiek zabiegow pielegnacyjnych. Fakt
ten nie oznaczal, ze drzewa te byly w nalezytym stanie zdrowotnym, czemu przeczyla opinia bieglego dendrologa,
lecz potwierdzalo to teze, ze nie wykonywano tamze niezbednych prac, ktére moglyby uchroni¢ przed zdarzeniem z
udzialem auta powoda. Opinia bieglej dendrolog nie pozostawiala watpliwosci, Ze przyczyna odlamania sie konaru
byt zly stan zdrowotny drzewa, postepujacy od wielu lat wskutek niekorzystnych warunkoéw, w jakich drzewo zylo.
Tym bardziej wiec gmina powinna dbaé o nalezyte utrzymanie tych drzew. Gdyby bowiem wlaéciwie pielegnowala
przedmiotowy jesion, to 30 lipca 2012 roku — jak stwierdzila biegla — odlamany konar powinien by¢ juz dawno
usuniety. Odnotowania w tym miejscu wymaga, ze poczatkowo sama gmina nie do konica zdawala sobie sprawe, ze
to na niej spoczywal obowigzek opieki nad jesionem, o czym $wiadczyly trudnosci powoda w ustaleniu podmiotu
odpowiedzialnego za szkode, co dodatkowo poddawalo pod watpliwoé¢ zachowanie przez pozwana staranno$ci w
utrzymaniu wlaéciwego stanu drzewa.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy sad nie znalazl podstaw do zastosowania art. 429 k.c., ktéry moglby ekskulpowaé
gmine od odpowiedzialno$ci za przedmiotowe zdarzenie. Zgodnie z powolanym przepisem, kto powierza wykonanie
czynno$ci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzong przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej
mu czynno$ci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie czynnoSci powierzyl osobie, przedsiebiorstwu
lub zaktadowi, ktére w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej trudnia sie wykonywaniem takich czynno$ci.

Faktem jest, ze gmina zatrudnila wykwalifikowana firme, ktora zajmowala sie zielenig na terenie G.. Jak jednak
ustalono, a co wynikalo z treSci umowy z 1 lipca 2009 roku (k. 43-46) oraz zeznan §wiadkéw A. O. i J. C., opieka
wykonawcy nad ro$linnoécia polegala jedynie na usuwaniu drzew i krzewow, ich pielegnacji poprzez wykonywanie
cie¢, nasadzaniu drzew i krzewow, zakladaniu nowych trawnikéw oraz podlewaniu drzew i krzewow (§ 1 umowy),
przy czym wykonawca realizowal swoje obowiazki na podstawie zlecenn gminy obejmujacych m.in. lokalizacje i
zakres prac. Z powyzszego wynika wiec, ze firma (...) nie miala obowiazkéw zwigzanych z biezacym przegladem
drzewostanu czy kwalifikowaniu poszczegoélnych drzew do okres§lonych zabiegéw pielegnacyjnych, ktore to czynnosci
wykonywali pracownicy gminy. Wobec przyjecia, ze przyczyna powstania szkody bylo nienalezyte monitorowanie
stanu zdrowotnego drzewa, wina ze skutki stad wynikajace obcigza samg gmine, a nie przedsiebiorce wykonujacego
prace na jej zlecenie poprzedzone stosownym zgloszeniem.

Nie zaslugiwal réwniez na uwzglednienie zarzut pozwanej gminy, ze powdd nie byt uprawniony do dochodzenia caloéci
odszkodowania, albowiem byl jedynie wspolwladcicielem uszkodzonego samochodu. W ocenie sadu, legitymacja
czynna powoda uzasadniona byla w $wietle dyspozycji art. 209 k.c., a wniesienie niniejszego pozwu stanowilo czynno$¢
zmierzajaca do zachowania wspdlnego prawa.

Zgodnie z art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Natomiast
w my$l art. 822 § 1 k.c.,, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Majac na wzgledzie, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze przyczyng powstania szkody w
majatku powoda bylo nienalezyte sprawowanie przez gmine opieki nad miejskim drzewostanem, na podstawie
powolanych powyzej przepiséw sad orzekl jak w punkcie I. sentencji wyroku, zasgdzajac od pozwanych na rzecz
powoda kwote 7.850 7l z tym zastrzezeniem, ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego
(odpowiedzialnoé¢ in solidum).

Powdd, po ostatecznym uksztaltowaniu zadania co do wysokos$ci, domagat sie zasadzenia kwoty 9.236,58 zl, na ktérg
skladaly sie koszty naprawy samochodu (8.986,58 zl) oraz koszty prywatnej opinii rzeczoznawcy samochodowego
(250 zb). Wskazane koszty doprowadzenia pojazdu do stanu poprzedniego nie byly kwestionowane przez strony
i jednocze$nie uzasadnialy przyjecie, ze w niniejszym przypadku doszlo do powstania tzw. szkody catkowitej. W
tej sytuacji, aby odszkodowanie nie prowadzilo do bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowanego, gérna jego
wysoko$cia powinna byé¢ warto$¢ pojazdu sprzed wystagpienia szkody, ktéra wynosila 10.900 zi. Przy ustaleniu,



ze warto§¢ pozostaloéci, ktére powdd zachowal dla siebie, obliczona zostala na kwote 3.300 zl, nalezne mu
odszkodowanie z tytulu szkody w pojezdzie wynosilo 7.600 zl (10.900 zl — 3.300 z}).

Ponadto, sad uznat za zasadne w calo$ci zadanie powoda zwrotu poniesionych kosztoéw prywatnej opinii rzeczoznawcy
wwysokoSci 250 zl. Choc sad nie opieral sie na tejze opinii w swych ustaleniach, to umozliwita ona powodowi dokladne,
kwotowe okreélenie wysokoéci zadania. Koszty naprawy z prywatnej ekspertyzy nie przekraczaly przy tym kosztow
wyliczonych przez bieglego sadowego.

O odsetkach ustawowych naleznych do 31 grudnia 2015 roku orzeczono zgodnie z art. 481 § 1i 2 k.c. w brzmieniu
obowiazujacym przed nowelizacja dokonang ustawa z 9 pazdziernika 2015 roku o zmianie ustawy o terminach zaplaty
w transakcjach handlowych, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1830), ktdra weszla
w zycie z dniem 1 stycznia 2016 roku. O odsetkach ustawowych za opo6znienie za okres od 1 stycznia 2016 roku
orzeczono w mys$l art. 481 § 11 2 k.c. w brzmieniu nadanym powolana ustawa. Data poczatkowa naliczania odsetek
uzasadniona byla faktem, ze zgloszenie szkody zakladowi ubezpieczen mialo miejsca 14 grudnia 2012 roku (k. 12 akt
szkody), a ubezpieczyciel obowigzany byl speni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c.). W konsekwencji braku zaplaty odszkodowania w pelnej wysokoéci w
powyzszym terminie, roszczenie powoda od dnia nastepnego po uplywie terminu z art. 817 § 1 k.c. stalo sie wymagalne.

W pozostalej czeéci (dalsza cze$é odszkodowania oraz cze$é roszczenia o odsetki) powodztwo podlegato oddaleniu
jako niezasadne, o czym orzeczono w punkcie II. sentencji wyroku.

O kosztach procesu w punkecie II1. wyroku orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Powdd wygral niniejsza sprawe w
85 %, ponoszgc koszty procesu w lacznej wysokosci 1.553 zl z tytulu oplaty sadowej od pozwu w wysokoSci 286 zi
(k. 61 11) + 50 zl (k. 493), wynagrodzenia pelnomocnika bedacego radca prawnym w wysokosci 1.200 zl (§ 6 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu /tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ze zm./) oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17
z}. Nalezal mu sie zatem od pozwanych zwrot kwoty 1.320,05 zl, stanowiacej 85 % poniesionych kosztéw procesu.
Natomiast pozwani wygrali proces w 15 %, ponoszac koszty w nastepujgcej wysokoséci: Gmina M. G. — 1.200 z}
z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika bedacego radca prawnym oraz (...) S.A. — 3.317 zl z tytulu wynagrodzenia
pelnomocnika bedacego radca prawnym w wysokoSci 1.200 zl, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl
oraz zaliczek na poczet opinii bieglych w kwotach 1.500 z} (okladka tomu II) i 600 z} (okladka tomu III). Nalezal im
sie zatem od powoda zwrot w sumie kwoty 677,55 (odpowiednio 180 z + 497,55 z1), stanowiacej 15 % poniesionych
kosztoéw procesu. Po stosunkowym rozliczeniu tych kosztow, sad zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powoda
koszty procesu w wysokosci 642,50 zt. Zdaniem sadu, w przypadku ponoszenia przez pozwanych odpowiedzialnoSci
in solidum (tzw. solidarno$é nieprawidlowa), w zakresie kosztoéw procesu nalezy odpowiednio stosowaé przepisy o
odpowiedzialno$ci solidarnej, tj. regule przewidziana w art. 105 § 2 k.p.c. (tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z 7 kwietnia
1975 roku, III CZP 6/75, Lex (...) dla sadéw, jak rowniez Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z 3 wrzeénia 2015 roku,
I ACa127/15, Lex (...) dla sadow).

O nakazaniu pobrania od powoda i pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudziadzu kwot
odpowiednio 578,92 z} i po 1.640,26 w punkcie IV. sentencji wyroku orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z
28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2016 1., poz. 623 ze zm.). Wydatki
zwiazane z postepowaniem, tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa, wyniosly lacznie 3.859,44 zl, a skladaly sie z
cze$ci wynagrodzenia bieglych (1.553,59 zt /k. 246-247/ + 1.995,48 71 /k. 328-329/ + 895,16 zl + 12,90 z} /k. 388-389/
+ 983,08 zl /k. 422-423/ + 393,23 7t /k. 463-464/ + 126 zl (brakujaca oplata od rozszerzonej czeéci powoddztwa)
— 1.500 zt — 600 z} (uiszczone zaliczki na poczet opinii bieglych). Na powoda przypadala zatem do pobrania kwota
stanowiaca 15 % wydatkow, a na pozwanych 85 % wydatkow (podzielonych po polowie), tj. w zakresie, w jakim strony
przegraly niniejsza sprawe.



