Sygn. akt I C 1144/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2016 .

Sad Rejonowy w Grudziadzu, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Maciej Plaskacz

Protokolant sekretarz sagdowy Karolina Komorowska
po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2016 r. w Grudziagdzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spotki akcyjnej w G.
przeciwko M. P.

o zaplate

I. zasgdza od pozwanej M. P. na rzecz powodowej (...) spolki akcyjnej w G. kwote 1.609,75 zt (jeden tysiac szeécset
dziewiec zlotych 75/100) z nastepujacymi odsetkami:

- ustawowymi od kwoty 131,40 z} od dnia 1 listopada 2014 r. do dnia
31 grudnia 2015 1.,

- ustawowymi od kwoty 68,90 zl od dnia 2 grudnia 2014 r. do dnia
31 grudnia 2015 1.,

- ustawowymi od kwoty 68,90 z} od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 1.,

- ustawowymi od kwoty 769,54 zt od dnia 17 marca 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 1.,

- ustawowymi od kwoty 565,57 zt od dnia 17 marca 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 1.,

- ustawowymi za opdznienie od kwoty 1.604,31 zl od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 4 sierpnia 2016 1.,
- ustawowymi za opdznienie od kwoty 5,44 zl od dnia 24 marca 2016 r. do dnia 4 sierpnia 2016 .
II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. nalezno$é gtéwna w kwocie 1.609,75 z} oraz odsetki w kwocie 176,64 zl zasadzone w punkcie I sentencji wyroku
rozklada na 18 rat, pierwsza w kwocie 86,39 zl, a nastepne 17 w kwocie po 100 zl, platnych po dwie raty miesiecznie
w terminach do 10. i do 28. dnia kazdego miesiaca, poczynajac od miesigca nastepnego po tym, w ktérym wyrok sie
uprawomocni — z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od uchybionego terminu platnosci poszczegdlnych rat do
dnia zaplaty;



IV. zasadza od pozwanej M. P. na rzecz powodowej (...) spolki akcyjnej w G. kwote 347 zl (trzysta czterdzieéci siedem
zlotych) tytulem czeSciowego zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 1144/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 marca 2016 r. powodowa (...) spolka akcyjna

w W. domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanej M. P. kwoty 1.609,75 zl z ustawowymi odsetkami, a od 1
stycznia 2016 r. z ustawowymi odsetkami

za op6Znienie, od kwot i dat sprecyzowanych w pozwie oraz zwrotu kosztéw procesu. Strona powodowa wyjasénila,
ze dochodzi roszczen wynikajacych z umowy o Swiadczenie ustugi telewizji kablowej oraz uslugi internetowej z dnia
18 wrzeénia 2014 r.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym dnia 4 kwietnia 2016 r.,

I Nc 1443/16, referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Grudziadzu nakazal pozwanej,

aby zaplacila stronie powodowej kwote 1.609,75 z zadanymi odsetkami oraz kwote 924,50 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Wskazany nakaz pozwana zaskarzyla sprzeciwem, wnoszac o rozlozenie naleznos$ci na raty.
Postanowieniem wydanym na rozprawie dnia 30 czerwca 2016 r. Sad zwolnil pozwang od kosztéw sadowych w calosci.

Sprawa zostala rozpoznana w postepowaniu uproszczonym.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 18 wrzesnia 2014 r. M. P. zawarla z (...) spotka akcyjna w W. umowe o $wiadczenie usltugi telewizji kablowej
i uslugi internetowe;j.

Dowod:

Umowa z dnia 18 wrze$nia 2014 r. — k. 11-16

Na dlug pozwanej skladaja sie:

- oplaty abonamentowe w kwocie 131,40 z} platne do dnia 31 pazdziernika 2014 r.,
- oplaty abonamentowe w kwocie 68,90 z} ptatne do dnia 30 listopada 2014 r.,

- oplaty abonamentowe w kwocie 68,90 z} ptatne do dnia 31 grudnia 2014 r.,

- nalezno$¢ z tytulu zwrotu przyznanej ulgi w kwocie 565,57 zl platna do dnia
16 marca 2015 T.,

- nalezno$¢ z tytulu przyznanej ulgi w kwocie 769,54 zl platna do dnia
16 marca 2015 T.,

- naliczone odsetki w kwocie 5,44 zt.
Dowody:

Faktury i noty — k. 17-24



Pozwana utrzymuje sie z alimentéw w kwocie 350 zl na dwoje dzieci, zasitku rodzinnego w kwocie 207 zl, zasitkow z
pomocy spolecznej w kwocie ok. 500 zt oraz Srodkéw z programu 500+ w tacznej kwocie 1.000 zl. Ma 3.000 zt dlugu
wobec funduszu inwestycyjnego.

Dowod:

Zeznanie pozwanej przesluchanej w charakterze strony — k. 41-42, 44
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny pozostawal miedzy stronami bezsporny.

Podstawe prawng umowy bedacej zrédlem zobowigzania stanowi art. 56 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo
telekomunikacyjne (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r., poz. 243 ze zm.),

w ktérym zostala uregulowana umowa o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Istnienie

i wysoko$¢ zobowigzan pozwanej pozostaly poza sporem. W tym stanie rzeczy, na podstawie przywolanego przepisu,
powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie, o czym orzeczono

w punkcie I sentencji wyroku.

W myél art. 320 k.p.c., w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub

0 oproznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego §wiadczenia. W rozpoznawanej
sprawie wystapit szczegoélnie uzasadniony przypadek pozwalajacy

na zastosowanie dyspozycji powolanego przepisu, gdyz sytuacja finansowa pozwanej jest

na tyle trudna, ze obowiazek jednorazowej zaplaty nalezno$ci obciazylby ja nadmiernie, wplywajac przy tym posrednio
na pogorszenie sytuacji maloletnich dzieci pozwanej. Jednoczes$nie poziom dochodéw pozwanej przekraczajacy
nieznacznie 2.000 zl miesiecznie pozwoli wygospodarowaé Srodki na splate dlugu w ratach. Dodatkowo, postawa
pozwanej prezentowana podczas procesu, a takze regulowanie zobowigzan wynikajacych z umowy

ze strong powodowa przez pewien czas przemawiaja za tym, ze wykona ona zobowiazanie

po rozlozeniu na raty. Za wlaSciwe Sad uznal rozlozenie naleznosci gléwnej i odsetek naliczonych za okres do dnia
wyrokowania na 18 rat, pierwsza w wysokosci 86,39 zl,

a nastepne 17 w kwocie po 100 zl, przy czym w kazdym miesiagcu ma nastapi¢ platnoé¢ dwoch rat w datach
postulowanych przez pozwana (do 10. i do 28. dnia kazdego miesigca). Takie uksztaltowanie wysokosci i iloci
rat zapewnia uzyskanie przez strone powodowa naleznego jej $wiadczenia w nieodleglym terminie (9 miesiecy),
bez obciazania przy tym ponad miare pozwanej. Rozkladajac zasadzona naleznos$¢ na raty, Sad oddalil powo6dztwo
w zakresie odsetek za opo6znienie od ratalnych Swiadczen za okres od zamkniecia rozprawy do daty platnoSci
poszczegodlnych rat (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2006 r.,

IIT CZP 126/06, OSNC 2007, nr 10, poz. 147, oraz uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22
wrze$nia 1970 r., III PZP 11/70, OSNC 1971, nr 4, poz. 61).

O kosztach procesu orzeczono w punkcie IV sentencji wyroku na podstawie

art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 i 100 zd. drugie oraz art. 102 k.p.c. Strona powodowa ulegla jedynie co do nieznacznej
czesci swojego zadania (dalszych odsetek naliczanych od dnia zamkniecia rozprawy), co uzasadnialoby obciazenie
pozwanej calo$cig kosztow procesu

w kwocie 1.247 zl. Na koszty te skladaly sie: oplata sadowa od pozwu w kwocie 30 zl, oplata skarbowa od zlozenia
dokumentu pelnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego bedacego radca prawnym
w kwocie 1.200 zl. Kierujac sie wzgledami stusznosci, na podstawie art. 102 k.p.c., Sad obciazyl pozwang obowigzkiem
zwrotu jedynie czeSci kosztow procesu, tj. oplaty sadowej od pozwu, oplaty skarbowej i 1/4 naleznego wynagrodzenia
pelnomocnika. Przemawialy za tym: trudna sytuacja finansowa pozwanej, utrzymywanie sie wylacznie ze $wiadczen
o charakterze socjalnym



i alimentacyjnym, wychowywanie przez pozwang dwojga dzieci oraz brak mozliwosci uzyskania przez pozwanag
wsparcia ze strony innych os6b. Dodatkowo, obcigzenie pozwanej jedynie czeScig kosztdw procesu znaczaco ulatwi jej
wywigzanie sie z nalozonego na nig obowigzku splaty zobowigzania w ratach.



