Sygn. akt I C 1904/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2022 roku

Sad Rejonowy w Grudziadzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym: sedzia Marcin Kolasinski

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2022 roku w Grudziagdzu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa D. B. (B.)

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda D. B. kwote 22 000 z} (dwadzie$cia
dwa tysiace zlotych) tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 22 czerwca 2017 roku
do dnia zaplaty;

II. oddala powddztwo o zaptate zado§¢uczynienia w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda D. B. kwote 31,88 zl (trzydziesci
jeden zlotych i 88/100) tytutem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 2 lutego 2018 roku
do dnia zaplaty;

IV. oddala powddztwo o zaplate odszkodowania w pozostalej czesci;

V. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda D. B. kwote 3050,43 z} (trzy tysigce
piecdziesiat zlotych i 43/100) tytulem zwrotu kosztow procesu;

VI. nakazuje Sciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudzigdzu tytulem wydatkéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa:

— od powoda D. B. kwote 1651,17 z} (jeden tysigc sze$cset pietdziesiat jeden zlotych i 17/100),

— od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 4556,22 z} (cztery tysigce piecset piecdziesigt sze$¢ ztotych
122/100).

Sygn. akt I C 1904/17

UZASADNIENIE

D. B. wnidst pozew przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate kwoty 30 031,88 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od 22 czerwca 2017 roku do dnia zaplaty, jak réwniez o zasadzenie od pozwanego kosztow
procesu. W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze 2 wrze$nia 2016 roku uczestniczyl w wypadku komunikacyjnym jako
pasazer samochodu, ktory uderzyt w drzewo. Pojazd sprawcy zdarzenia posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego w pozwanym zakladzie ubezpieczen. W wyniku wypadku powdd doznal
licznych obrazen i w stanie bardzo ciezkim trafil do szpitala. Pozwany przyjal swoja odpowiedzialno$é¢ z tytulu
zdarzenia i wyplacil D. B. 3000 z} tytulem zado$cuczynienia i 129,90 z} tytulem odszkodowania. Pozwany przyjal, ze



powdd przyczynit sie w 70% do powstania szkody, a to poprzez fakt, ze wsiadl do samochodu z nietrzezwym kierowca,
samemu bedac pod wplywem alkoholu. Zdaniem strony powodowej powod przyczynil sie do powstania szkody w
50%. W dalszej kolejnoéci w uzasadnieniu pozwu powdd opisal swoje leczenie oraz ujemne przezycia zwigzane z
wypadkiem, uzasadniajgce przyznanie wyzszego zadoS¢uczynienia. Na sume dochodzong pozwem skladaly sie dalsze
zado$¢uczynienie w kwocie 30 000 zl i dalsze odszkodowanie w kwocie 31,88 zl z tytulu wydatkow za uzyskanie
dokumentacji medycznej koniecznej dla dochodzenia roszczen w postepowaniu sgdowym.

W odpowiedzi na pozew pozwane (...) S.A. w W. wniosto o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasgdzenie kosztéw
procesu. W pierwszej kolejnoéci strona pozwana przyznala swoja odpowiedzialno$¢ wobec powoda z tytulu wypadku
z 2 wrze$nia 2016 roku. Pozwany podtrzymal, ze powo6d przyczynit sie do powstania szkody na poziomie 70%, a w
przypadku stwierdzenia, ze nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa - w 80%. Wyplacone dotad zado$éuczynienie
w calo$ci wyczerpywalo roszczenie powoda. Pozwany zakwestionowal rowniez roszczenie o zaplate odszkodowania,
gdyz wydatek na dokumentacje medyczna byl niepotrzebny, skoro o taka dokumentacje do placéwek medycznych
mozna bylo wystapi¢ w toku niniejszego postepowania (k. 151-154).

Sad rozpoznal sprawe w postepowaniu zwyklym.
Sad ustalil, co nastepuje:

2 wrze$nia 2016 roku mial miejsce wypadek drogowy, w ktorym bral udzial wowcezas 16-letni D. B.. Byl on pasazerem
samochodu, ktérym kierowal nietrzezwy (1,23 promila alkoholu we krwi) i nieposiadajacy uprawnien do kierowania
pojazdami P. Z.. D. B. r6wniez byl nietrzeZwy (1,15 promila alkoholu we krwi). Przed wyruszeniem w droge wspdlnie
bawil sie na imprezie z P. Z., ktory byl jego bliskim kolega. Wypadek polegal na tym, ze kierujacy pojazdem P. Z. nie
dostosowat predkosci do warunkéw drogowych, wpadl w poslizg, a nastepnie zjechal na pobocze i uderzyt w drzewo.
Wskutek zdarzenia P. Z. poniést §mieré na miejscu, w zwigzku z czym postepowanie karne w sprawie wypadku zostalo
umorzone.

Dowody:

- notatka urzedowa z wypadku drogowego (k. 12-13),

- postanowienie z 30.11. (...). 0 umorzeniu §ledztwa, sygn. akt RSD 1433/16 (k. 14-15),
- odpis skrocony aktu urodzenia D. B. (k. 119).

W czasie wypadku D. B. mial zapiety pas bezpieczenistwa.

Dowody:

- pisemna laczna opinia bieglych z dziedziny badan wypadkéw drogowych mgr. inz. W. G. i medycyny sadowej lek.
med. P. S. (k. 244-267) i pisemna opinia uzupelniajaca (k. 303-313).

D. B. nie wiedzial, ze P. Z. nie posiada uprawnien do kierowania samochodami. Wczeéniej widzial juz P. Z.
prowadzacego pojazd.

Dowdéd:
- przestuchanie powoda D. B. (nagranie rozprawy z 19.03.2018 r. — protokdl skrocony na k. 205v-206v).

Samochod sprawcy zdarzenia posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej pojazdéw mechanicznych w (...)
S.A. (P.).

Okoliczno$¢ bezsporna.




W wyniku wypadku D. B. doznatl rozlanego urazu moézgu z utratg przytomnosci, ostrej niewydolnosci oddechowej,
zlamania koéci szczekowej lewej, zlamania zuchwy po stronie lewej, wewnatrzstawowego zlamania glowy zuchwy
po stronie lewej i prawej, urazu gardla, stluczenia §ledziony z krwawieniem podtorebkowym, stluczenia watroby,
zlamania dwdch zeber lewych 111 IX, stluczenia pluca lewego z odma oplucnowa lewostronng i krwawieniem z drzewa
oskrzelowego, licznych otar¢ naskorka i sttuczenia uda lewego. Bezposérednio po wypadku D. B. nieprzytomny trafil na
szpitalny oddzial ratunkowy w stanie ogélnym ciezkim. W szpitalu przebywat przez 18 dni do 19 wrze$nia, przy czym
przez pierwszych 5 dni utrzymywany byl w stanie $pigczki farmakologicznej z uwagi na zagrozenie zycia. D. B. byl
nastepnie leczony na oddziale intensywnej terapii, na oddziale chirurgicznym, w poradni chirurgicznej i na oddziale
chirurgii szczekowo-twarzowej. W dniach od 7 do 15 listopada ponownie przebywal w szpitalu z powodu silnego bolu
glowy i klatki piersiowej. Nie przechodzil zabiegdéw operacyjnych. Leczenie D. B. trwalo do grudnia 2016 roku i obecnie
mozna je uznaé za zakonczone z trwalymi nieznacznymi nastepstwami pourazowymi pod postacia znieksztalcenia
klatki piersiowej po stronie lewej (ze wzgledu na zlamanie zeber) i pourazowych boléw glowy. Skutkiem wypadku byt
trwaly uszczerbek na zdrowiu D. B. w lacznym wymiarze 20%, na ktory skladaly sie:

- ztamanie dwoch zeber lewych I11 IX, stluczenie pluca lewego z odma oplucnowa lewostronna i krwawieniem z drzewa
oskrzelowego, leczone drenazem oplucnowym — 10%,

- sthuczenia pluca lewego z odma oplucnowa lewostronna i krwawieniem z drzewa oskrzelowego, leczone drenazem
oplucnowym — 10%.

Uraz wielonarzadowy, jakiego doznal D. B., wigzal sie z nasilonymi dolegliwo$ciami bélowymi. Jednak w czasie
najwiekszego nasilenia dolegliwosci bélowych znajdowal sie w $piaczce farmakologicznej, w zwiazku z czym ich
nie odczuwal. Po wybudzeniu wymagatl stosowania silnych $rodkéw przez okres 2 tygodni. DolegliwoSci bolowe
umiarkowanego nasilenia utrzymywaly sie przez okolo 3 miesigce do konca grudnia 2016 roku. Do tego czasu gléwnie
lezal. Do listopada 2016 roku nie wychodzil zdomu. W okresie kolejnych miesiecy dolegliwo$ci bolowe zmniejszyly sie
do miernego nasilenia. Obecnie nie maja one znaczacego wplywu na funkcjonowanie organizmu. Obecnie nastepstwa
pourazowe nie wplywaja w sposob znaczacy na zycie D. B.. Jest on zdolny do normalnego zycia i nie nalezy sie
spodziewac odleglych nastepstw pourazowych w przyszloéci. Po wypadku D. B. wymagal pomocy innych oséb przez
okres 2 miesiecy, tj. na czas wyleczenia zeber, stluczenia ptuc i poprawy ogolnego stanu zdrowia umozliwiajacego
samodzielnie wykonywanie czynnoSci zycia codziennego (przygotowywanie positkéw, ubieranie sie, umycie sie). Ze
wzgledu na uraz zuchwy i szczeki do czasu ich wyleczenia musial stosowac diete plynna lub polplynna. W czasie
jedzenia odczuwal bdl. Na przelomie listopada i grudnia 2016 roku przeszed! rehabilitacje zuchwy. Do stycznia 2017
roku nie moglt chodzié do szkoly i mial nauczanie indywidualne.

Dowody:

- dokumentacja medyczna D. B. (k. 23-90, 174-183, koperta na k. 186, 189-190),

- dokumentacja fotograficzna (k. 93-96),

- zeznania §$wiadka K. B. (nagranie rozprawy z 19.03.2018 r. — protokdl skrécony na k. 204v-205v),

- przestuchanie powoda D. B. (nagranie rozprawy z 19.03.2018 r. — protokoél skrécony na k. 205v-206v),

- pisemna opinia bieglego z dziedziny chirurgii ogélnej lek. med. L. Z. (k. 390-392) i pisemna opinia uzupekiajaca
(k. 413-415).

Po wypadku u D. B. wystgpily réwniez ujemne przezycia psychiczne, cho¢ samego wypadku nie pamieta.
Bezposrednio po wybudzeniu ze $pigczki farmakologicznej wystapil u niego jeden z objawdw zespolu ostrego
stresu, tj. zaburzenia dysocjacyjne w postaci odretwienia emocji. Nie doznal jednak zespolu stresu pourazowego
ani zaburzen adaptacyjnych. Odbyl konsultacje psychologiczng w grudniu 2016 roku. Po okolo 3 miesiacach od
wypadku zaakceptowal fakt Smierci najblizszego kolegi P. Z.. Podjete przez D. B. w pdzniejszym czasie dwie proby



samobojcze, spozywanie alkoholu, zazywanie narkotykéw, palenie nikotyny czy tez uprawianie hazardu nie mialy
bezposredniej zaleznosci z wypadkiem. Obecny stan psychiczny podyktowany jest zar6wno skutkami wypadkami, a
zwlaszcza $miercia kolegi, jak i weze$niejszymi i pdzniejszymi doswiadczeniami zyciowymi. Z uwagi na (...) rozstal
sie z dziewczyna, z ktora byl w zwiazku przez 5 lat.

Dowaody:

- zeznania $wiadka K. B. (nagranie rozprawy z 19.03.2018 r. — protokoét skrécony na k. 204v-205v),

- przestuchanie powoda D. B. (nagranie rozprawy z 19.03.2018 r. — protokdl skrocony na k. 205v-206v),
- pisemna opinia bieglego z dziedziny psychologii J. P. (k. 490-497).

D. B. zglosil szkode w (...) S.A. Decyzja z 10 listopada 2016 roku ubezpieczyciel przyjat swoja odpowiedzialnos¢ za
skutki zdarzenia i wyplacil poszkodowanemu 3000 z} tytulem zado$éuczynienia. Nastepnie decyzja z 20 stycznia
2017 roku ubezpieczyciel przyznal poszkodowanemu 129,90 zt odszkodowania tytulem zwrotu kosztow leczenia i
przejazdow. Wyplacone $§wiadczenia uwzglednialy przyczynienie sie przez D. B. do powstania szkody na poziomie
70%. Pismem z 20 kwietnia 2017 roku D. B. wezwal (...) do doplaty 50 000 zl tytulem zadoS§éuczynienia i 6330 zl
tytulem zwrotu kosztéw opieki. Pismem z 21 czerwca 2017 roku (...) odmoéwilo zaplaty dalszych roszczen.

Dowody:

- decyzja z 10.11.2016 T. (k. 16),

- decyzja z 20.01.2017 1. (k. 17-18),

- wezwanie do zaplaty z 20.04.2017 r. (k. 19-20),

- decyzja z 21.06.2017 1. (k. 21-22),

- dokumenty w elektronicznych aktach szkody (plyta CD-R na k. 150).

W celu dochodzenia wobec ubezpieczyciela dalszych roszczen z tytutu wypadku D. B. zwrécil sie do szpitaliw G.iT.,
w ktorych byl leczony, o dokumentacje medyczna, za ktorej kopie zaplacit lacznie 63,75 z1.

Dowaody:
- faktury VAT (k. 97-98).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedstawiony powyzej stan faktyczny ustalony zostal na podstawie dokumentéw wymienionych w poprzedniej cze$ci
uzasadnienia, zeznan $wiadka K. B., przestuchania powoda D. B., jak rowniez w oparciu o opinie bieglych z dziedziny
badan wypadkéw drogowych mgr. inz. W. G. i medycyny sadowej lek. med. P. S., chirurgii ogblnej lek. med. L. Z. i
psychologii J. P..

Dowody z dokument6w, na ktorych oparl sie sad, nie byly kwestionowane, w zwiazku z czym stanowily one wiarygodna
podstawe ustalen faktycznych. Strona pozwana podwazala jedynie zasadno$é wydatkéw powoda na pozyskanie
dokumentacji medycznej w kwocie 63,75 zt, skoro o taka dokumentacje do placowek medycznych mozna byto wystapic
w toku niniejszego postepowania.

Na walor wiarygodno$ci zaslugiwaly zeznania $§wiadka i przesluchanie powoda, ktére byly spojne, logiczne i
znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym.



Sad w pelni podzielil tre$¢ i wnioski lacznej opinii bieglych z dziedziny badan wypadkéw drogowych mgr. inz. W.
G. i medycyny sadowej lek. med. P. S., ktéra byla rzetelna i przekonujaca, a ponadto po uzupeklieniu nie byta
kwestionowana przez ktorakolwiek ze stron.

W toku niniejszej sprawy sporzadzone zostaly po dwie opinie bieglych z dziedziny chirurgii ogélnej i psychologii,
ktorych tresé i wnioski nie pozostawaly do konca ze soba zbiezne. Strona powodowa nie podwazala zadnej z tych
opinii, a zastrzezenia zglaszala strona pozwana.

Opinie z zakresu chirurgii ogblnej sporzadzili biegli lekarze K. M. (k. 347-350, 371-372) i L. Z. (k. 390-392 i 413-415).
Sad podzielil tre$¢ i wnioski opinii bieglego L. Z., cho¢ nie w caloci. Zdaniem sadu opinia ta byla bardziej szczegblowa,
szerzej uzasadniona, a przede wszystkim poprzedzona badaniem powoda, czego zaniechat biegly K. M.. Sad zgodzil
sie z teza bieglego L. Z. w zakresie trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, bedacego skutkiem wypadku na poziomie
20%, a wynikajacego ze ztamania dwoch zeber ze znieksztalceniem klatki piersiowej i bez zmniejszenia pojemnosci
zyciowej pluc (10%) i stluczenia pluca bez niewydolnosci oddechowej (10%). Zauwazy¢ nalezy, ze rozporzadzenie
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczegblowych zasad orzekania o stalym
lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania
o wyplate jednorazowego odszkodowania (tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 233) traktuje ww. obrazenia jako
odrebne uszczerbki (punkty 58a i 61a). Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem strony pozwanej, ze jeden uszczerbek
w jakimkolwiek stopniu pochlanial drugi. Dotyczyly one co prawda tej samej czeSci ciala (klatki piersiowej), ale
innych narzadéw (zeber i pluc). Przepisy powolanego rozporzadzenia nie daja zarazem mozliwo$ci miarkowania tych
uszczerbkow, w obu przypadkach przewidujgc go na jednym poziomie 10%. Stusznie zatem biegly odrebnie ocenil
uszczerbek za zlamanie zeber i uszkodzenie pluca. Najwazniejszym skutkiem pierwszego urazu jest znieksztalcenie
klatki piersiowej (efekt gldwnie estetyczny), natomiast drugi uraz wiaze sie juz z wydolno$cia pluc i ma wplyw na
funkcjonowanie organizmu. Postulowane przez strone pozwana zastosowanie § 8 ust. 3 zdanie drugie rozporzadzenia
nie bylo uzasadnione. Biegly trafnie zsumowal uszczerbki za zlamanie zeber i uszkodzenie pluca, do czego podstawe
stanowil § g ust. 1 rozporzadzenia. Ponadto sad nie zgodzil z twierdzeniem pozwanego, ze biegly niezasadnie przyjal, ze
u powoda wystepuje znieksztalcenie klatki piersiowej, gdyz nie wynikalo to wprost z dokumentacji lekarskie;j. Biegty L.
Z.badal powoda i stwierdzil nawet ,,znaczne znieksztalcenie klatki piersiowej” (k. 391). Wniosek taki wynikal rowniez
z opinii bieglego K. M., ktory co prawda nie badal powoda, ale stwierdzil, ze takie zlamania goja sie z powstaniem
blizny kostnej na zebrze, ktore ulega skroceniu (k. 372).

Sad nie podzielil opinii bieglego L. Z. jedynie w zakresie ustalenia trwalego uszczerbku na zdrowiu w wymiarze
5% za nerwice pourazowg z przewleklymi pourazowymi bélami glowy po urazie czaszkowo-moézgowym (pkt 10a
rozporzadzenia). Oceniajac ten uszczerbek, biegly przyjal, ze powdd wskutek wypadku doznal zespolu stresu
pourazowego. Wystapienie tego zespolu po wypadku wykluczyl jednak kategorycznie biegly psycholog J. P.. W tej
sytuacji sad podzielit watpliwoéci strony pozwanej, a jednoznaczng ocene, czy taki uszczerbek wystapil, stwierdzic¢
mogl biegly z dziedziny psychiatrii lub neurologii. Strony nie zglosily wniosku o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego
ktorej$ z tych specjalnoéci.

Odnotowac rowniez trzeba, ze biegly K. M. stwierdzil u powoda trwaly uszczerbek na zdrowiu za ztamanie Zzuchwy bez
zaburzen czynnoéci stawu zuchwowo-skroniowego - w zaleznoéci od stopnia znieksztalcenia i rozwarcia szczek (pkt
24a rozporzadzenia), ktorego to uszczerbku z kolei nie stwierdzit biegly L. Z.. Biegly K. M. nie badal jednak powoda, a
biegly L. Z. w badaniu fizykalnym stwierdzil symetryczno$¢ zuchwy z zadowalajaca ruchomoscia (k. 391). Sad zgodzil
sie wiec ze stanowiskiem bieglego, ze ewentualny uszczerbek na zdrowiu w tym zakresie powinien ocenic¢ biegly chirurg
twarzowo-szczekowy (k. 392), o ktoérego strony rowniez nie wnosily.

Postanowieniem z 23 wrzes$nia 2021 roku (k. 429) na podstawie art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c. sad pomingl wniosek
pozwanego zawarty w piSmie procesowym z 6 wrze$nia 2021 roku (k. 422-423) o dopuszczenie dowodu z opinii
kolejnego bieglego z dziedziny chirurgii ogblnej jako zmierzajacy jedynie do przedtuzenia postepowania. Dopuszczenie
kolejnego bieglego tej specjalno$ci niepotrzebnie zwiekszaloby tez koszty procesu. W ocenie sadu opinia bieglego L.



Z. byla na tyle przekonujaca, ze stanowila wystarczajaca podstawe do dokonania prawidlowych ustalen faktycznych i
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Jezeli w sprawie zachodzila potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii innych bieglych,
to powinni to by¢ biegli innych specjalnosci (chirurgia twarzowo-szczekowa, psychiatria lub neurologia, terapia
uzaleznien), ale o powolanie takich bieglych zadna strona nie wnosita.

Opinie psychologiczne dotyczgce powoda sporzadzili biegli mgr A. H. (k. 438-444 i 460-461) i J. P. (k. 490-497).
Sad zgodzil sie z opinia bieglego J. P., ktora nie byla kwestionowana przez strony, a ponadto w sposob bardziej
wszechstronny odnosila sie do sytuacji zyciowej powoda, w tym jego stylu zycia i do$§wiadczen sprzed i po wypadku.
Opinia ta byta wobec powoda bardziej krytyczna. Trudno nie zgodzi¢ sie z wnioskami opinii, majac na uwadze
cho¢by zasady doSwiadczenia zyciowego, ze na obecny stan psychiczny powoda wplyw maja nie tylko skutki wypadku,
ale rowniez proby samobdjcze, naduzywanie alkoholu, zazywanie narkotykow, palenie nikotyny czy tez uprawianie
hazardu, ktore nie maja bezposredniego zwigzku z wypadkiem. Opinia bieglej A. H. pomijala kwestie wplywu innych
czynnikéw na obecny stan psychiczny powoda, w zwigzku z czym byta niepelna.

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego mozna bylo przyja¢, ze powodd w wyniku wypadku z 2 wrze$nia
2016 roku bez watpienia doznal powaznych urazéw ciala. Pozwany co do zasady nie kwestionowal powstania
tych urazéw ani swojej odpowiedzialnoSci za skutki przedmiotowego wypadku. Spér natomiast dotyczyt trwalych
nastepstw wypadku w zdrowiu powoda, zakresu poniesionej przez niego krzywdy i stopnia przyczynienia sie do
powstania szkody, a w konsekwencji, czy poszkodowanemu nalezalo sie dalsze zado$¢uczynienie ponad juz wyplacona
przez zaklad ubezpieczen kwote 3000 zl. Spér dotyczyl takze zasadnosci zaplaty odszkodowania za pozyskanie
dokumentacji medycznej na potrzeby niniejszego postepowania.

Zgodnie z art. 444 § 1 zdanie 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Natomiast w mys$l art. 445 § 1 k.c., w tych samych wypadkach
sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zadoséuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Natomiast wedlug art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, (...) (tekst jedn. Dz.
U. z 2022 ., poz. 2277 ze zm.), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przyshuguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci faktycznych sprawy, w ocenie sadu strona powodowa wystarczajaco
wykazala, ze wyplacajac powodowi kwote 3000 zl tytulem zadoSéuczynienia pozwany zaklad ubezpieczen z jednej
strony nie uwzglednil w pelni rozmiaru szkody niematerialnej doznanej przez poszkodowanego, a z drugiej strony
zawyzyl stopien przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody do 70%.

D. B. doznal w wyniku wypadku przede wszystkim urazéw glowy, klatki piersiowej i narzadéw wewnetrznych,
ktore skutkowaly koniecznoécia okoto czteromiesiecznego leczenia. Nie mozna zaprzeczyé, ze urazy te wigzaly sie z
istotnymi dolegliwo$ciami bolowymi (juz po wybudzeniu ze $pigczki farmakologicznej), zmniejszeniem w tym czasie
komfortu zycia i koniecznoscia korzystania z pomocy innych oséb przy codziennych czynno$ciach. Powod w tym
czasie glownie lezal i musial zaniechaé¢ wiekszoéci swojej dotychczasowej aktywnos$ci. Choé¢ powod nie wymagal
zabiegbéw operacyjnych, to i tak byl dwukrotnie hospitalizowany przez okres lacznie 26 dni. Przez 2 miesigce nie
wychodzit z domu. Do stycznia 2017 roku nie mogt chodzi¢ do szkoly, co rowniez Swiadczylo o tym, ze dlugo
dochodzil do siebie po wypadku. Wskutek wypadku powdd doznal nie tak malego trwalego uszczerbku na zdrowiu
na poziomie 20%. Nalezy tez mie¢ na uwadze wiek powoda, ktéry wciaz jest przeciez osoba mloda. Ma m.in. trwale
znieksztalcong klatke piersiowa, co dla osoby w tym wieku z pewnoScia ma znaczenie. Takze zlamanie zuchwy wigzato
sie dla powoda z czasowymi niedogodno$ciami, takimi jak niemozno$¢é spozywania normalnych positkow czy bol
przy jedzeniu. Jednak zgodnie z opinig bieglego chirurga L. Z. obecnie nastepstwa wypadku nie wplywaja w sposéb
znaczacy na zycie powoda, ktéry jest zdolny do normalnego Zzycia. Nie nalezy sie spodziewac odleglych nastepstw
pourazowych w przyszloéci. Ponadto zgodnie z opinig psychologiczng wypadek, a w szczego6lnosci $mieré bliskiego
kolegi, wplynal rowniez w pewnym stopniu na stan psychiczny powoda. W tym zakresie trudno opinie kwestionowac.



Nawet bez odwolywania sie do wiadomosSci specjalnych z zakresu psychologii czy psychiatrii mozna bylo przyjaé, ze
sama $wiadomo$¢ uczestnictwa w powaznym wypadku czy kilkumiesieczne leczenie negatywnie odbily sie na stanie
psychicznym powoda, nawet jeéli to nie skutki wypadku sg glébwna przyczyna obecnego jego stanu psychicznego.

Majac na uwadze caloksztalt okolicznoSci faktycznych, sad przyjal, ze powod przyczynit sie do powstania szkody
w wymiarze 50%, a nie 70%, jak przyjmowal pozwany. W my$l art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie
do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do
okoliczno$ci, a zwlaszcza stopnia winy obu stron. Powdd bez watpienia przyczynil sie do powstania szkody, albowiem
$wiadomie wsiad}l do samochodu kierowanego przez kierowce znajdujacego sie w stanie nietrzezwosci (1,23 promila
alkoholu we krwi), samemu bedac pod wplywem alkoholu (1,15 promila). Zdaniem sadu brak bylo podstaw do
przypisania powodowi, ze wiedzial, Ze kierujacy pojazdem nie posiada stosownych uprawniei. Tym niemniej to nie
powod spowodowal wypadek. Cho¢ jego zachowanie oceni¢ nalezalo jako lekkomyslne, to jednak nie zmienialo to
faktu, ze co najmniej rownomierng przyczyna powstania szkody i jej rozmiaréw bylo zachowanie sie kierujacego
pojazdem. Nie mozna rowniez zapominac, ze w chwili wypadku pow6d mial dopiero 16 lat i jego do§wiadczenie zyciowe
bylo jeszcze tak duze.

W konsekwencji, majac na uwadze doznane przez powoda urazy i skutki z nimi zwigzane, sad ocenil, ze nalezne mu
zado$Cuczynienie za doznang krzywde powinno wynosié¢ 50 000 zl. Przy uwzglednieniu przyczynienia sie w polowie
do powstania szkody powdd powinien otrzymacé zadoSéuczynienie w kwocie 25 000 zl. Nie jest to suma wygoérowana,
ale tez nie symboliczna. Tak oceniona krzywda, wedlug sadu, z jednej strony nie prowadzi do bezpodstawnego
wzbogacenia powoda, a z drugiej strony nalezycie uwzglednia charakter naruszonego dobra o szczegblnej wadze, jakim
przeciez jest zdrowie fizyczne czlowieka. Skoro pozwany do tej pory wyplacil 3000 zt zadoSéuczynienia, do zaplaty
pozostalo 22 000 zL. Wobec powyzszego, sad orzekl jak w punkcie I. sentencji wyroku.

O odsetkach ustawowych za op6znienie w zakresie zadania zaplaty zadoSéuczynienia orzeczono w my$l art. 481 §
11 2 k.c. Jako date poczatkowa naliczania odsetek przyjeto, zgodnie z zadaniem pozwu, dzieni po wydaniu przez
ubezpieczyciela ostatecznej decyzji o odmowie zaplaty dalszego zado§éuczynienia (k. 21-22). Data ta przypadala po
uplywie 30-dniowego terminu na spelienie §wiadczenia przez ubezpieczyciela przewidzianego w art. 14 ust. 1 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, (...). Od tego momentu roszczenie powoda mozna bylo uzna¢ za wymagalne,
albowiem pozwany dysponowal juz woéwczas wystarczajacym materialem, aby wlasciwie oceni¢ rozmiar krzywdy
powoda.

W pozostalej cze$ci powddztwo o zadoSéuczynienie, jako niezasadne, podlegalo oddaleniu, o czym sad orzekl w
punkcie II. wyroku.

Oprocz zadoSéuczynienia powod domagal sie zasadzenia na swoja rzecz odszkodowania za pozyskanie dokumentacji
medycznej na cele procesu w wysokoéci 31,88 zl (63,75 zt x 50%). Wydatek ten zostal wystarczajaco wykazany
przez strone powodowa (k. 97-98). Zdaniem sadu nie mozna czyni¢ powodowi zarzutu, ze dolgczyl do pozwu
dokumentacje medyczng. Czynil tym zados$¢ art. 4 k.p.c., zgodnie z ktdrym strony sa obowigzane dawa¢ wyja$nienia
co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawdg i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawi¢ dowody. W toku procesu
to nie strona powodowa, lecz pozwany wnosil o zwréocenie sie do placowek medycznych o pozyskanie dokumentacji
medycznej. Poniesiony przez powoda wydatek na dokumentacje lekarska nie byl przy tym wygérowany. Z podanych
wzgleddw sad orzekl, jak w punkcie II1. wyroku.

O odsetkach ustawowych za op6Znienie w zakresie zadania zaplaty odszkodowania sad orzekl w my$l art. 481 § 1i 2
k.c. Jako date poczatkowa naliczania odsetek sad przyjal uptyw 30-dniowego terminu (zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych, (...)) od daty doreczenia pozwanemu pozwu, co mialo miejsce 2 stycznia 2018 roku
(k. 149). Dopiero bowiem w pozwie strona powodowa po raz pierwszy zglosila to roszczenie. Wobec powyzszego sad
oddalit powbdztwo w zakresie odsetek za opdznienie od kwoty odszkodowania liczonych od 22 czerwca 2017 roku do
1 lutego 2018 roku, o czym orzekl w punkcie IV. wyroku.



O kosztach procesu w punkcie V. wyroku sad orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c.iart. 98 § 1' k.p.c. Powdd wygral niniejsza
sprawe w 73,4%, ponoszac koszty procesu w wysokosci 6119 zl, na ktore skladaly sie oplata od pozwu w wysoko$ci 1502
zl, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym w wysoko$ci 3600 zl (§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat za czynno$ci radcéw prawnych /tekst jedn. Dz. U.z 2018
I., poz. 265 ze zm./), oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz zaliczka na bieglego w wysoko$ci 1000
z}. Nalezal sie mu zatem od pozwanego zwrot kwoty 4491,35 zl, stanowigcej 73,4% poniesionych kosztéw procesu.
Natomiast pozwany wygral proces w 26,6%, ponoszac koszty w lacznej wysoko$ci 5417 z} tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika bedacego radca prawnym w wysokosci 3600 zl, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl i
zaliczek na bieglych w lacznej wysokosSci 1800 z1 (1000 zt + 400 zt + 400 z1). Nalezal sie mu zatem od powoda zwrot
kwoty 1440,92 zl, stanowigcej 26,6% poniesionych kosztéw procesu. Po stosunkowym rozliczeniu tych kosztow, sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda koszty procesu w wysokosci 3050,43 zl.

W punkcie VI. sentencji wyroku, na podstawie art. 113 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz. 1125), sad orzekl o nakazaniu Sciagniecia od stron na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudziadzu wydatkdéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa. Wydatki
zwigzane z postepowaniem, tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa, wynosily 6207,39 zl i skladaly sie z kosztow
przedlozenia dokumentacji medycznej i cze$ci wynagrodzen bieglych niepokrytej z zaliczek uiszczonych przez strony
(5,672 /k. 203/ + 2788,25 7z} + 1280 zt /k. 268/ + 1008,87 zl + 640 z} /k. 314/ + 84,76 zt /k. 334/ + 388,68 zl /k. 352/
+ 145,74 zt /k. 375/ + 480 zt /k. 394/ + 288 zl /k. 418/ + 583,02 zt /k. 445/ + 291,51 7 /k. 462/ + 987,89 7zl + 35zl /
k. 499/ = 9007,39 zI — 2800 zl zaliczek = 6207,39 zl). Na powoda przypadala zatem do pobrania kwota stanowigca
26,6% wydatkow, a na pozwanego 73,4% wydatkow, tj. w zakresie, w jakim strony przegraly niniejsza sprawe.



