Sygn. akt: I Ns 471/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2023 .

Sad Rejonowy w Grudziadzu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Andrzej Antkiewicz
Protokolant: stazysta Joanna Rakoczy

po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2023 r. w Grudziadzu na rozprawie
sprawy z wniosku (...) S.A. wG.
z udzialem K. S. (1), M. S. (1), M. S. (2), A. S.i(...)

o zasiedzenie shuzebno$ci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu

postanawia:

stwierdzi¢, ze Skarb Panstwa nabyl z dniem (..) roku w drodze zasiedzenia sluzebnos$¢ gruntowa o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesytu, polegajaca na znoszeniu istnienia na nieruchomosci obciazonej oraz przestrzeni
nad i pod powierzchnia tejze nieruchomosci urzadzen przesylowych i instalacji elektroenergetycznych wchodzacych
w sklad linii napowietrznej éredniego napiecia (...) — (...) kierunek (...), oraz na prawie korzystania z nieruchomosci
obcigzonej w zakresie niezbednym do eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji tychze urzadzen i instalacji,
wraz z prawem wejScia i wjazdu na teren nieruchomoéci odpowiednim sprzetem, obcigzajacg nieruchomos$é polozong
w miejscowoéci B., oznaczong w ewidencji gruntéow jako dziatka nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Grudzigdzu
prowadzi ksiege wieczysta o nr (...);

oddali¢ wniosek w pozostalej czesci;
ustali¢, ze kazdy z uczestnikdw postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sygn. akt I Ns 471/23

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 25 sierpnia 2023 r.

(...) S.A. w G. wniosla o stwierdzenie, ze Skarb Panstwa z dniem 15 listopada 1983 r. nabyl w drodze
zasiedzenia shuzebno$¢é gruntowa o tresci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesylu, polegajaca na znoszeniu istnienia na
nieruchomos$ci obcigzonej oraz w przestrzeni nad i pod powierzchnia tej nieruchomosci urzadzen przesylowych i
instalacji elektroenergetycznych wchodzacych w sklad linii napowietrznej éredniego napiecia (...) — (...) kierunek
(...) oraz na prawie korzystania z nieruchomo$ci obcigzonej w zakresie niezbednym do eksploatacji, konserwacji,
remontow i modernizacji tychze urzadzen i instalacji wraz z prawem wejScia i wjazdu na teren nieruchomosci
odpowiednim sprzetem — obciazajaca nieruchomoé¢ stanowiace obecnie wlasnosé K. S. (2), K. S. (1), M. S. (1), M. S.



(2) i A. S., polozona w miejscowoéci B., oznaczong w ewidencji gruntéw jako dzialka o numerze (...), dla ktorej Sad
Rejonowy w Grudziadzu prowadzi ksiegi wieczystej o numerze (...).

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze na dzialce uczestnikdw znajduja sie urzadzenia elektroenergetyczne bedace
wlasno$cia wnioskodawecy, tj. jeden stup z przewodami linii Sredniego napiecia (...) - (...) kierunek (...), wybudowane
w 1973 r. Wnioskodawca wskazal, ze dlugo$¢ pasa sluzebno$éci wynosi (...) m, a szeroko$¢ tego pasa (...).
Whnioskodawca wskazal, ze wskazane urzadzenia energetyczne zostaly posadowione na nieruchomosci uczestnikéw
przez poprzednika prawnego wnioskodawecy, tj. (...), bedacy panstwowa osoba prawna dzialajaca na rzecz Skarbu
Panstwa. Wnioskodawca zaznaczyl, ze z uwagi na znaczny uplyw czasu nie zachowala sie dokumentacja udawadniajaca
date budowy ww. linii, natomiast dokumentem potwierdzajacym jej istnienie w 1973 r. jest plan z 15 listopada 1973 r.
Na dowdd istnienia tej linii w latach péZniejszych wnioskodawca przedlozyl plan sytuacyjny linii i karte wykonanych
ogledzin z 1983 r., plan linii z 1984 r., zestawienie montazowe zuzytych materialéw na budowe linii z 1985 r., protoké6t
odbioru po remoncie z 1985 r., dokument dotyczacy powolania (...) z 1985 r., plan linii z 1985 r. oraz protokét nr (...)
z 1985 r. Wnioskodawca wskazal, ze w 1985 r. miala miejsce modernizacja linii, jednak odbywala sie bez zmiany jej
przebiegu a szeroko$é rozkladu linii zostala nienaruszona.

Z tych wzgledow wnioskodawca wskazal, ze termin zasiedzenia stluzebnosci obcigzajacej dzialke (...) w zwiazku z
posadowieniem na niej urzadzen przesylowych wchodzacych w sklad linii energetycznej (...) - (...) kierunek (...)
rozpoczal swdj bieg najpdzniej z dniem 15 listopada 1973 r., kiedy to doszlo do objecia w posiadanie stuzebnosci
obcigzajacej nieruchomos¢ uczestnikow.

Wnioskodawca podnidsl, ze spelnione zostaly wszystkie przestanki niezbedne do nabycia w drodze zasiedzenia
shluzebnoS$ci opisanej we wniosku, tj. korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia, samoistne posiadanie
shluzebno$ci oraz uplyw terminu zasiedzenia.

Whnioskodawca dodal, ze zar6wno on, jak i jego poprzednicy prawni byli posiadaczami stuzebnosci gruntowej w dobrej
wierze, powolal sie przy tym na domniemanie prawne wynikajace z art. 7 k.c.

Whnioskodawca podkreslil, ze zgodnie z aktualng linia orzecznicza Sadu Najwyzszego wyrazong w szczegolnosci w
postanowieniu z dnia 23 wrze$nia 2010 r., w sprawie III CSK 319/09, przedsiebiorstwo panstwowe przeksztalcone w
jednoosobowa spoltke Skarbu Panistwa na podstawie przepiséw ustawy o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych
71990 r. lub ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji z 1996 r., takze dalej przeksztalcane podmiotowo, moze w formie
prawnej z dnia wydania postanowienia uzyska¢ stwierdzenie zasiedzenia shuzebnosci na podstawie art. 292 w zw.
z art. 172 k.c. Z daleko idacej ostroznoSci, na wypadek gdyby Sad nie podzielil tego stanowiska Sadu Najwyzszego
wnioskodawca podniosl, Ze zgodnie z wezedniejsza linig orzecznicza Sadu Najwyzszego, zasiedzenie stuzebnoéci moglo
nastgpi¢ na rzecz Skarbu Panstwa.

K. S. (2) wskazany jako uczestnik we wniosku, zmarl 18 sierpnia 1997 r. (wydruk z bazy (...)-SAD- k. 60v akt), jego
spadkobiercami sg uczestnicy postepowania (o$wiadczenie K. S. (1) — k. 71 akt).

Uczestnicy K. S. (1), M. S. (2) i A. S. wnieéli o oddalenie wniosku. Zarzucili, ze wnioskodawca nie wykazal nastepstwa
prawnego w zakresie urzadzen przesylowych z przedsiebiorstwa prawnego, ktére wybudowalo linie energetyczng, na
spolke (...). Podniesli, ze wnioskodawca byl posiadaczem stuzebnoSci w zlej wierze, a najwczesniejsza data, od ktorej
mozna liczy¢ zasiedzenie stuzebnoSci jest dzien 9 lipca 1993 r. Nie zostala tez wykazana data posadowienia urzadzen
przesytowych (k. 71-71v akt).

Skarb Panstwa podniosl, Ze nie ma interesu prawnego w tym, by stwierdzic¢ zasiedzenie stuzebnos$ci na jego rzecz, gdyz
nie jest przedsiebiorstwem przesylowym. Istnienie przeslanek zasiedzenia stluzebnoS$ci gruntowej odpowiadajacej
treéci shuzebnoSci przesytu na rzecz przedsiebiorcy przesylowego pozostawil ocenie sadu (k. 58-58v akt).

Uczestnik M. S. (1) nie zajal stanowiska w sprawie.



Postanowieniem z dnia 7 grudnia 2022 r. Sad Rejonowy w Grudzigdzu oddalil wniosek, uznajac, ze przepisy art. 292

k.c. wzw. z art. 285 § 11 2 k.c. w zakresie, w jakim umozliwiaja nabycie przed wejSciem w zycie przepisow art. 305( D

- 305'¥ k.c. w drodze zasiedzenia shuzebnosci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, sa niezgodne
z przepisami Konstytucji RP, a zatem wniosek zgloszony w tej sprawie nie ma oparcia w przepisach prawa.

Postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2023 r. sad drugiej instancji uchylit wskazane postanowienie i sprawe przekazal
Sadowi Rejonowemu w Grudziagdzu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o
kosztach postepowania za instancje odwolawcza. W ocenie Sadu Okregowego brak jest jakichkolwiek racjonalnych
podstaw uzasadniajgcych teze o niekonstytucyjno$ci wskazanych wyzej przepisow prawa materialnego, stanowiacych
podstawe nabycia przez zasiedzenie shuzebnoéci o treéci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Przez dzialke uczestnikow K. S. (1), M. S. (1), M. S. (2) i A. S. o numerze 49/1 polozong w miejscowosci B., powiat (...),
biegnie linia energetyczna $redniego napiecia o mocy (...) kierunek (...). Jest to odgalezienie linii gléwnej biegnacej
od (...) R. w kierunku C.. Linia ta biegnie do stacji transformatorowej (...). Na dzialce uczestnikéw stoi jeden stup
pojedynczy, a szeroko$¢ kabli ma maksymalnie (...) metra z kazdej strony od stupa. Dtugos$¢ linii przez dzialke (...)
to (...) metrow. Wedlug ksiegi inwentarzowej Srodkéow trwalych pierwsze wpisy dotyczace tej linii pochodza z 1968
r., ale linia mogla istnie¢ wczes$niej. Dokumenty dotyczace budowy linii nie zachowaly sie. Wnioskodawca jest w
posiadaniu planu przebiegu linii z 15 listopada 1973 r., co oznacza, ze wowczas juz istniala. W tym roku byla wymiana
przewoddéw. Na planie linii zaznaczono, ze wykonano to zgodnie z planem. Wnioskodawca posiada tez dokumenty
dotyczace modernizacji opisanej linii w 1985 r., co potwierdza protokdt odbioru z 1985 r. Wymieniono wtedy stupy
i linie napowietrzna po istniejacej trasie. Byla tez modernizacja stacji transformatorowej. Na dzialke uczestnikow
wjezdzal samochod zakladu energetycznego. Wlascicieli nieruchomosci o nic nie pytano. Przerwa w dostawie pradu
byla na czas wymiany przewodoéw, czyli kilkugodzinna. Pierwszy protokdl potwierdzajacy ogledziny linii pochodzi z
1983 r. Ogledziny sa prowadzone co 5 lat. Odbywa sie to w ten sposob, ze pracownik idzie wzdtuz linii lub przy drodze.
Od kilku lat sa obloty $miglowcem.

Dzialka nr (...) nalezala wcze$niej do rodzicow K. S. (3), ktorzy przekazali nieruchomo$é synowi i jego zonie K. w
darowiZnie.

Wnioskodawca nie posiada decyzji administracyjnej w sprawie zezwolenia na budowe linii na podstawie art. 35 ustawy
z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomoéci.

Omawiana linia zostala wybudowana przez (...) w T. i znajduje sie na stanie tego zakladu. Zostala tez ujeta jako $rodek
trwaly (...) wT..

Dowody: odpis ksiegi wieczystej i wypis z rejestru gruntéw, mapa przebiegu linii — k. 26-
28 akt

plany linii, karta wykonanych ogledzin, protokét odbioru linii po remoncie,

dokument o powolaniu komisji ds. odbioru technicznego, protokdt odbioru

technicznego z 14.06.1985 r. — k. 29-38v akt

zeznania Swiadka Z. S. - k. 76-76v akt

przestuchanie uczestniczki K. S. (1) — k. 77 akt



W latach 60-tych i 70-tych, kiedy pobudowano i modernizowano linie energetyczna, o ktéra chodzi w sprawie, (...)
Torun, na ktérego majatek przekazano te linie, byl czeécia wielozakladowego przedsiebiorstwa panstwowego (...) z
siedzibg w B.. W wyniku podzialu tego przedsiebiorstwa w 1989 r. zostalo utworzone m.in. przedsiebiorstwo pod
nazwa (...) w T.. W 1993 r. doszlo do podzialu tego przedsiebiorstwa i przeksztalcono je w jednoosobowa spolke akcyjna
Skarbu Panistwa, a w 2004 r. nastapilo jej przejecie przez (...) G. (...), ktéra p6Zniej zmienila nazwe na (...) S.A. Od
30 lipca 2007 r. spolka dziala pod firma (...) S.A. w G.. Przeksztalcenie firmy: (...) w zaklady energetyczne w regionie,
w tym przedsiebiorstwo panstwowe (...), a pdzniej tego zakladu w spolke oraz przeksztalcenie spolek energetycznych
zawsze bylo powiazane sie z przejeciem majatku.

Dowody: dokumenty zwigzane z przeksztalceniem (...) T. w (...)
S.A. w G. — k. 16-25 1 39-49v akt

W ocenie Sadu przedstawione do akt dokumenty wraz z zeznaniami $§wiadka S. i zeznaniami uczestniczki stanowily
spdjna calo$¢ i na podstawie tego materialu dowodowego mozna bylo ustali¢, jaka linia przebiega przez dzialke
uczestnikéw: o jakiej mocy, jakiego napiecia, jakiej szerokoSci, na jakich stupach jest rozpieta, a takze orientacyjnie,
kiedy zostala pobudowana i oddana do eksploatacji. Te dane pozwalaja za$ oceni¢, czy i kiedy doszlo do zasiedzenia
shuzebnosci o treSci wskazanej we wniosku. Dokumenty, z ktorych przeprowadzono dowdd, stanowily wiarygodny
srodek dowodowy, gdyz ich rzetelno$¢ i autentyczno$c nie zostaly w toku procesu podwazone.

Sad nie znalazl rowniez podstaw, by odméwi¢ wiarygodnoSci zeznaniom §wiadka Z. S. oraz uczestniczki postepowania,
gdyz co do zasady byly one spojne, logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze poprzednik prawny wnioskodawcy,
a nastepnie wnioskodawca korzystali z trwalych i widocznych urzadzen w postaci linii elektroenergetycznej
posadowionej na nieruchomosci uczestnikow postepowania.

Wedlug jednolitego obecnie orzecznictwa Sadu Najwyzszego dopuszczalne jest na podstawie art. 292 w zw. z art. 285
k.c. stwierdzenie zasiedzenia na rzecz Skarbu Panstwa (je$li termin zasiedzenia uplynal przed dniem 1 lutego 1989 r.)
lub przedsiebiorcy przesylowego - jako uzytkownika wieczystego nieruchomosci gruntowe;j (jesli termin zasiedzenia
uplynatl po 1 lutego 1989 r.), stuzebnoéci gruntowej o treSci odpowiadajacej w obecnym stanie prawnym stuzebnoéci
przesyhu, polegajacej na zapewnieniu na czas nieokre$lony dostepu do linii gazowych stanowigcych aktualnie wlasnoéc
przedsiebiorstwa przesylowego, celem ich wymiany i modernizacji, w sytuacji, w ktérej nie wydano decyzji na
podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczenia nieruchomoéci (jedn.
tekst: Dz. U. z 1974 r. Nr (...), poz. 64 ze zm.), art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i
wywlaszczeniu nieruchomosci (jedn. tekst: Dz. U. z 1991 r. Nr 30, poz. 127 ze zm. — art. 75 ust. 1 wedlug oznaczenia w
tekScie pierwotnym ustawy) lub art. 124 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst
jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 782 ze zm.). Wynika to m.in. z uchwaly Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2003 r., III CZP
75/02 (OSNC 2003, nr (...), poz. (...)), wyroku tegoz Sadu z dnia 25 stycznia 2006 r., I CSK (...) (...), postanowienia SN
z 8 wrzeénia 2006 r. w sprawie II CSK 112/06, a takze dalszego orzecznictwa powolanego np. w uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2008 r., IT CSK 389/08 (LEX nr (...)) i uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego
z 23 wrze$nia 2010 r. w sprawie III CSK 319/09 (LEX nr (...)), a takze uzasadnienia uchwaly skladu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 r. w sprawie III CZP 87/13 (OSNC 2014, nr (...), poz. (...)) i powolanego
tam orzecznictwa. Stanowisko takie ugruntowalo sie mimo wprowadzenia instytucji stuzebnosci przesytu do polskiego

systemu prawa dopiero z dniem 3 sierpnia 2008 r. (art. 305( D _ 305( 4) k.c.).

Zgodnie z art. 292 k.c. w zw. z art. 172 § 11 2 k.c. stuzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie, jezeli
polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia przez jego posiadacza nieprzerwanie przez lat 20, jezeli
posiadacz byl w dobrej wierze, lub przez lat 30, jezeli uzyskal posiadanie w zlej wierze. Zgodnie z art. 172 k.c. w
pierwotnej wersji redakcyjnej terminy zasiedzenia wynosity: dziesiet lat przy dobrej wierze posiadacza i dwadziescia
lat przy jego zlej wierze. Zmiana w zakresie termin6ow zasiedzenia nastapila w dniu 1 pazdziernika 1990 roku, tj. wraz



z wejéciem w zycie ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55, poz. 321 ze zm.) i
polegala na wydluzeniu terminu zasiedzenia do dwudziestu (w dobrej wierze) i trzydziestu lat (w zlej wierze - art. 172
k.c. w aktualnym brzemieniu). Wydluzone terminy zasiedzenia znajduja jednak zastosowanie tylko do biegu terminu
zasiedzenia, jezeli termin ten wedlug pierwotnego brzmienia art. 172 k.c. nie uplynatl przed wejSciem w zycie ustawy
nowelizujacej (art. 9 ustawy).

Sad orzekajacy w tej sprawie jest zwigzany oceng prawna sadu drugiej instancji dotyczaca zgodnosci tych przepisow
z Konstytucja RP w kontekscie zasiedzenia stluzebnoSci gruntowej o tre$ci stluzebnoSci przesytu, wyrazong w
postanowieniu z dnia 5 kwietnia 2023 r. Oceny tej sad pierwszej instancji nie moze kwestionowaé przy ponownym
rozpoznaniu sprawy.

Dla rozstrzygniecia sprawy istotne bylo to, czy w chwili rozpoczecia biegu zasiedzenia poprzednik prawny
wnioskodawcy byl w zlej, czy tez dobrej wierze — od tego bowiem zalezy, jaki termin zasiedzenia nalezy w tej sprawie
zastosowac.

Zgodnie z tradycyjnym pogladem orzecznictwa w kwestii dobrej wiary, ktory w ostatnim czasie dominuje (zob.
np. postanowienie SN z 24 marca 1999 r., I CKN 1081/97, OSNC 1999, nr (...), poz. (...)) dobra wiara polega na
blednym, ale w danych okoliczno$ciach usprawiedliwionym przekonaniu posiadacza nieruchomoéci, ze przystuguje
mu wykonywane przez niego prawo. W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2008 r., I CSK 171/08
(OSNC 2010,nr 1, poz. 15) stwierdzono, iz objecie przez przedsiebiorstwo panstwowe cudzej nieruchomosci w
posiadanie na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomogci
(jedn. tekst: Dz. U.z 1974 r. Nr (...), poz. 64 ze zm.) w celu budowy urzadzen przesylowych uzasadnia przyjecie dobrej
wiary tego przedsiebiorstwa jako posiadacza shuzebno$ci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu (art.
292 wzwigzku z art. 172 § 1 k.c.). Wynika z tego, ze tam, gdzie przedsiebiorstwo energetyczne nie jest w stanie wykazac,
ze inwestycja byla realizowana w oparciu o stosowne decyzje administracyjne (bez tytulu prawnego), tam przyjac
trzeba, ze nie wykazano dobrej wiary posiadacza stuzebnosci. Takie stanowisko wyniklo réwniez z weze$niejszych
orzeczen sadow nizszych instancji oraz innych orzeczen Sadu Najwyzszego (zob. np. wyrok SN z 25 listopada 2008
r., II CSK 346/08, LEX nr (...)).

Sad w obecnym skladzie nie podziela kierunku interpretacyjnego zakladajacego a priori istnienie dobrej wiary
przy obejmowaniu w posiadanie urzadzen przesylowych. W ocenie Sadu, dostrzec bowiem trzeba, ze nawet w
poprzednim ustroju spoleczno-gospodarczym wlasno$é prywatna byla dostrzegana i uznawana przez prawodawce,
czego wyrazem bylo proklamowanie w art. 13 Konstytucji PRL z 1952 r. calkowitej ochrony wlasnosci osobistej
obywateli. Uwzgledniajac odmienno$ci wczeéniejszego ustroju i znaczaco wieksza role panistwa, trudno jednak
przypisywac organom panstwa lub przedsiebiorstwom panstwowym brak §wiadomosci wkraczania w sfere wlasnosci
prywatnej, jezeli nastepowalo to bez jakiejkolwiek podstawy prawnej. W tym stanie rzeczy nie mozna wymagac
po uplywie kilkudziesieciu lat od takich ingerencji od aktualnych wlascicieli nieruchomosci wykazywania braku
podstawy prawnej podejmowanych dzialan. Przeciwnie, to na nastepcach prawnych podmiotéw naruszajacych sfere
wlasno$ci powinien cigzy¢ obowiazek wykazania podstawy prawnej dzialan podejmowanych przez ich poprzednikow.
Stanowisko to nabiera szczegdlnej doniostoSci w odniesieniu do dzialann z koncowych lat istnienia poprzedniego
ustroju, gdy rola i §wiadomo$¢ wlasno$ci prywatnej byly nieporéwnanie wieksze niz w latach powojennych.

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawczyni nie udowodnila w zaden sposdb, by zalozenie linii energetycznych
nastapilo w ramach powszechnej elektryfikacji (co wymagaloby przedlozenia choéby zarzadzenia o powszechnej
elektryfikacji przewidzianego w art. 1 powolanej ustawy o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli) lub w szczegblnym
trybie wywlaszczenia (co wymagatoby przedlozenia decyzji zawierajgcej odpowiednie zezwolenie w art. 35 powolanej
ustawy o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci).

Whioskodawczyni nie wykazala, aby jej poprzednik prawny posiadal decyzje administracyjne lub inny tytul prawny na
realizacje inwestycji liniowej na dzialce stanowigcej obecnie wlasno$é uczestnikow. Wnioskodawczyni nie wykazala
wiec istnienia dobrej wiary w zakresie posiadania stluzebnoSci. Nie mozna tez bylo przyjac, ze w sprawie ma
zastosowanie domniemanie dobrej wiary wynikajace z art. 7 k.c., albowiem wnioskodawczyni nie powolala sie na



zaden dokument, ktéry by usprawiedliwial przyjecie, ze inwestycje energetyczne na dzialkach uczestnika wykonano
legalnie w $wietle 6wcze$nie obowigzujacego prawa (zob. uzasadnienie wyroku SN z 9 czerwca 2009 1., I CSK 49/09,
LEX nr 578039).

Z zeznan Swiadka Z. S. (2) wynika, ze linia na dzialce (...) zostala wybudowana przed 1969 r. Wedtug kodeksu cywilnego
zasiedzenie stuzebno$ci w zlej wierze nastepowalo po 20 latach. Ze wzgledu na brak dokumentéw dotyczacych budowy
linii, w okoliczno$ciach sprawy nalezalo przyja¢ jako date poczatkowa biegu terminu zasiedzenia 1 styczen 1969
r., albowiem Sad Najwyzszy wielokrotnie zajmowal stanowisko, ze jesli nie da sie ustali¢ daty dziennej poczatku
biegu terminu zasiedzenia, to nalezy przyjac pierwsza date, ktdra jest pewna. W takiej sytuacji nalezalo ustalic, ze
zasiedzenie stluzebnosci nastapilo (...) r. na rzecz Skarbu Panstwa, gdyz wéwczas linia energetyczna byla we wladaniu
przedsiebiorstwa panstwowego, a obowigzywala zasada jednolitej wlasno$ci Skarbu Panstwa. Jak wskazal to juz Sad
Okregowy w Toruniu w uzasadnieniu postanowienia z dnia 5 kwietnia 2023 r. w sprawie o zasiedzenie sad powinien
orzec zgodnie z ustaleniami faktycznymi, a zatem moze rowniez stwierdzi¢ zasiedzenie na rzecz innego podmiotu niz
wnioskodawca lub w innej dacie niz oznaczona we wniosku.

Przeszkoda w zasiedzeniu stuzebnosci przez Skarb Panstwa nie mogla by¢ krotka przerwa w dostawie pradu zwigzana
z wymiang stupa i przewodow. Posiadanie stuzebnoéci nie musi by¢ wykonywane w sposoéb ciagly, lecz stosownie
do potrzeb. Korzystanie przez zaklad energetyczny z nieruchomos$ci obcigzonej w oznaczonym zakresie nie oznacza
pozbawienia wlasciciela nieruchomo$ci obcigzonej uprawnienn wynikajacych z art. 140 k.c. (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2006 r., I CSK 119/06, LEX nr (...)).

Z tych wszystkich wzgledow, na podstawie art. 292 k.c. w zw. z art. 172 § 11 2 k.c. orzeczono jak w pkt 1. (pierwszym)
sentencji. Wniosek podlegal oddaleniu w czeSci co do wezesniejszej daty zasiedzenia wskazanej we wniosku (pkt 2
sentencji).

Sad pomingl wniosek wnioskodawczyni o powolanie bieglego z zakresu elektroenergetyki, gdyz okoliczno$ci, na
ktore mial byé powolany ten dowdd, nie byly sporne i zostaly ustalone na podstawie innych dowodéw. Biegly ten
dysponowalby takim samym materialem dowodowym jak sad, dlatego nie bylby w stanie ustali¢ dokladnej daty
wybudowania urzadzen przesylowych na dzialce uczestnikéw i daty dziennej rozpoczecia ich uzytkowania przez
poprzednika prawnego wnioskodawcy.

O kosztach postepowania orzeczono na mocy art. 520 § 1 k.p.c., gdyz wniosek zostal uwzgledniony, a rozstrzygniecie
sprawy lezalo w interesie wszystkich uczestnikéw.



