Sygn. akt IT K 1157/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia S.R. Piotr Gensikowski
Protokolant: Wioletta Fabinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. K. N.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 3.3.2015 r., 22.4.2015 1., 11.6.2015 r., 20.7.2015 T, 5.10.2015 ., 9.12.2015 T.,
16.12.2015 ., 8.3.2016 1., 10.5.2016 T., 6.7.2016 ., 30.9.2016 1., 8.11.2016 T., 29.12.2016 I., 17.2.2017 I., 4.4.2017 I.,
14.6.2017 1., 25.8.2017 1., 17.10.2017 I, 27.10.2017 I. Oraz 23.11.2017T.

sprawy karnej
D. O.

s.H.iT.zdomu K., ur. (... ) wG,,
PESEL (...), obywatelstwa polskiego, przebywa Zaklad Karny (...) w G., karanego

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 9 pazdziernika 2014 roku okoto godz. 11:20 w G. przy ul. (...) salonie (...) dokonal kradziezy z wlamaniem
do automatu do gry o nazwie D. (...), w ten sposob, ze po uprzednim wyrwaniu mocowania ucha wraz z klédka
zabezpieczajaca i wylamaniu rygla zamka w drzwiczkach z wnetrza automatu zabral w celu przywlaszczenia drewniang
kasetke z bilonem oraz banknoty w lacznej kocie 1000 zl dzialajac na szkode (...) (...) J. F. w R., przy czym czynu
tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci w okresie od dnia
23.05.2012 1. do dnia 12.12.2013 r. kary 1 (jednego) roku i 8 (o§miu) miesiecy orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w G. sygn. (...) z dnia 06.06.2013 1. za czyny z art. 279 § 1 kk art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, 4. o
czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

ORZEKA:
stosujac na podstawie art. 4 § 1 k.k. przepisy k.k. obowigzujace do dnia 30 czerwca 2015 r.

I. Oskarzonego D. O. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu zabronionego z tym
ustaleniem, ze kwota pieniedzy zabrana przez oskarzonego w celu przywlaszczenia z automatu wynosilta 140 zl, a takze
ze czyn stanowi wypadek mniejszej wagi tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 2 k.k. i
za to na podstawie art. 283 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierza mu kare 8 (0$émiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

II. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonej wlascicielki firmy (...) w R. kwote 140 zl (stu czterdziestu) zlotych,

III. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu D. O. koszule — bluze koloru bialo —czarnego w krate,
wymieniong w raporcie k. 63 poz. 2 i znajdujaca sie w magazynie dowodow rzeczowych Sadu Rejonowego w G. pod

pozycja 2/15.



IV. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca J. F. wlaScicielce firmy (...) pojemnik — kasete koloru czarnego,
wymieniony w raporcie k. 63 poz. 11 znajdujacy sie w magazynie dowod6w rzeczowych Sadu Rejonowego w G. pod
pozycja 2/15.

V. Zasadza od Skarbu Panstwa na adw. K. M. kwote 1680 zl (tysiac sze$éset osiemdziesigt zlotych) plus 23 % podatku
VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i
sadowym.

VI. Zwalnia oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty, zwalnia oskarzonego od obowiazku uiszczenia wydatkow
postepowania, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W okresie od dnia 23.05.2012 r. do dnia 12.12.2013 r. D. O. odbyl kare 1 (jednego) roku i 8 (o§émiu) miesiecy orzeczong
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w G. o sygn. (...) z dnia 06.06.2013 r. m.in. za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk w sprawie o sygn. (...)

dowdd: odpis wyroku wraz z danym o odbyciu kary (k. 25-26)

Dnia 8 paZdziernika 2014 roku wieczorem w salonie (...) w G. przy ulicy (...) automaty do gier byly prawidlowo
zabezpieczone, a ich zabezpieczenia nie byly uszkodzone.

dowdd: zeznania $wiadka J. C. (k. 36v.)

Dnia 9 pazdziernika 2014 roku okolo godz. 11:20 w G. przy ul. (...) w salonie (...) wyrwal mocowanie ucha wraz z
klodka zabezpieczajaca automatu do gry o nazwie D. (...) i wylamal rygiel zamka w drzwiczkach, po czym opuscit lokal
salonu gier. Po 30 sekundach D. O. wszed}l ponownie do lokalu.

dowdd: protokdtl ogledzin rzeczy (k. 30), plyta (k. 5)

D. O. podszed! ponownie do automatu, z ktérego wnetrza zabral czarne pudelko, w ktéorym byt banknot 20 z} oraz
120 z} w bilonie.

dowdd: wyjasnienia oskarzonego D. O. (k. 169v.)

Tego samego dnia D. O. wyrzucil do §mietnika pojemnik koloru czarnego pochodzacy z automatu oraz koszule — bluze
koloru bialo —czarnego.

dowod: zeznania $§wiadka M. R. (k. 16v.), protokoét ogledzin (k. 12), zdjecia (k.. 14-15)
Wrlascicielem salonu gier byla J. F. prowadzaca dzialalno$é gospodarcza pod firma (...).
dowdd: zeznania $wiadka J. C. (k. 3)

W okresie od 2003 r. do 2016 1. D. O. zostal pietnastokrotnie skazany za przestepstwa, gldwnie przestepstwa przeciwko
mieniu.

dowéd: karta karna (k. 271-272)

Oskarzony D. O. w toku postepowania cze$ciowo przyznal sie do popeienia zarzucanego mu czynu zabronionego.
Oskarzony skladajgc pierwsze wyjasnienia przyznat sie do kradziezy pieniedzy z automatu, ale kwestionowal, ze zabral
je w wyniku wlamania (k. 35). Przytoczone wyjasnienia oskarzony podtrzymal na rozprawie, wskazujac, ze automat
uszkodzila nieznana mu dziewczyna, a z automatu zabral jedynie kwote 140 zlotych (k. 169v.). Sad tylko czeéciowo
dal wiare przytoczonym wyjasnieniom oskarzonego, w szczegdlnosci co do kwoty, ktora zabral z wnetrza automatu.



Zdaniem sadu kwoty zabranej przez oskarzonego nie mozna bylo ustali¢ na podstawie innych dowodéw, gdyz mialy
one w tej czeSci charakter niekategoryczny, dowolny. W szczegdlnosci kwoty pieniedzy zabranej przez oskarzonego nie
mozna bylo ustali¢ w sposéb odmienny od wyjasnien oskarzonego na podstawie zeznan swiadka D. S. (k. 289v.-290).
Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka. Rzecz jednak w tym, ze kwoty pieniedzy zabranej przez oskarzonego nie mozna
bylo w ocenie sadu ustali¢ na podstawie zeznan tego $wiadka, gdyz odwolywal sie nie do realnej kwoty zgromadzone;j
w dniu zdarzenia w automacie, ale do potencjalnej, hipotetycznej kwoty ustalonej na podstawie poréwnania bilanséw
miesiecznych. Sad nie dal natomiast wiary wyjaénieniom oskarzonego kwestionujacym dokonanie przez niego
wlamania. Wiarygodno$ci wyjaénien oskarzonego D. O. w tej czeSci sprzeciwial sie protokdél ogledzin nagrania (k. 30),
a takze bezposrednia obserwacja treéci tego nagrania na rozprawie (k. 5, k. 290). Z tych dowodéw wynika wszakze,
ze zachodzi tozsamo$¢ pomiedzy osoba, ktéra dokonala wyrwania mocowania ucha wraz z kldédka zabezpieczajaca
i wylamania rygla zamka w drzwiczkach automatu, a osoba ktora nastepnie dokonala zaboru z wnetrza automatu
kasety koloru czarnego, w ktérej byly pieniadze. Tozsamoé¢ ta wynika z identycznego ubioru mezczyzny, ktéry
dokonuje uszkodzenia zamkniecia automatu z tym mezczyzna, ktoéry nastepnie zabiera pieniadze z automatu. Ubior
tego mezcezyzny w kazdym przypadku to kurtka koloru popielatego z kapturem, spodnie koloru ciemnego, adidasy
koloru ciemnego z charakterystycznym paskiem koloru jasnego. Wspomniana tozsamo$¢ wynika z krétkiego ok. 30
sekundowego odstepu czasu pomiedzy pierwszym wejéciem do lokalu salonu gier a drugim wej$ciem tego mezczyzny
do tego samego lokalu. Sad dal wiare tym dowodom, gdyz nie stwierdzono w nich manipulacji, nagranie ma charakter
ciagly, bez przerw. Na nagraniu nie wida¢ zadnej innej osoby, ktora mialaby uszkodzi¢ klédke do automatu, z ktérego
nastepnie dokonano zaboru pieniedzy. Dla oceny wyja$nien oskarzonego co do tego, czy przed zaborem pieniedzy
dokonal wlamania do wnetrza automatu nie mialy natomiast znaczenia zeznania $wiadka J. C. (k. 3, k. 36v., k.
134v.-135, k. 181). Sad dal wiare zeznaniom tego Swiadka, w szczeg6lnosci co do tego, ze przed zdarzeniem z dnia 9
pazdziernika 2014 r. zabezpieczenia automatu byly sprawne i nieuszkodzone, ale zeznania tego $wiadka nie mogly
przesadzaé, czy oskarzony dokonal kradziezy z wlamaniem, gdyz $wiadek nie byl na miejscu zdarzenia w czasie
dokonania czynu, majgc o nim wiedze na podstawie monitoringu ujawnionego w sprawie. Podobnie, dla oceny, czy
oskarzony dokonal kradziezy z wlamaniem, nie mialy znaczenia zeznania $wiadka M. R. (k. 16v.), ktéra nie miala
wiedzy o zdarzeniu objetym aktem oskarzenia. Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka co do tego, ze oskarzony
wyrzucil pojemnik do $émietnika, gdyz w tej czeSci znajdowaly one wsparcie w protokole ogledzin (k. 12) i zdjeciach (k.
14-15). Sad dal wiare tym dokumentom, a takze innym dokumentom zgromadzonym w sprawie albowiem zadna ze
stron, a takze Sad z urzedu nie zakwestionowal jego autentyczno$ci oraz prawdziwoSci. Sad nie dal wiary zeznaniom
Swiadka D. M. (k. 288v.-289) co do tego, ze oskarzony nie dokonal wlamania do automatu, gdyz $wiadek nie
byl bezposrednim Swiadkiem zdarzenia bedacego przedmiotem tego postepowania, wiedze o zdarzeniu posiadajac
wylacznie od oskarzonego, z ktorym w jednej jednostce penitencjarnej odbywa kare pozbawienia wolnosci. Z tych
wzgleddw, majac na wzgledzie zasady do§wiadczenia zyciowego, nalezy uznaé, ze nie bylo przeszkod, aby swiadek
uzgodnil z oskarzonym, iz w 2014 r. miala miejsce rozmowa, w trakcie ktorej oskarzony podzielil sie wiedza, iz jest
poszukiwany przez policje z uwagi na podejrzenie wlamania do automatu, podczas gdy tego nie dokonal. Sad nie dal
roéwniez wiary zeznaniom Swiadka A. G. (k. 289). Zeznania tego $wiadka nie pokrywaja sie z protokolem ogledzin
rzeczy (k. 30), a takze z tre$cig samego nagrania (k. 5, k. 290), a nadto z protokolem wyjasnien (k. 306-307), w ktérym
nie ma zadnej informacji o zdarzeniu bedgcym przedmiotem tego postepowania.

D. O. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 9 pazdziernika 2014 roku okolo godz. 11:20 w G. przy ul. (...) salonie (...)
dokonal kradziezy z wlamaniem do automatu do gry o nazwie D. (...), w ten sposdb, ze po uprzednim wyrwaniu
mocowania ucha wraz z klédka zabezpieczajaca i wylamaniu rygla zamka w drzwiczkach z wnetrza automatu zabral w
celu przywlaszczenia drewniang kasetke z bilonem oraz banknoty w lacznej kocie 1000 zl dzialajac na szkode (...) (...)
J. F. wR., przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci w okresie od dnia 23.05.2012 r. do dnia 12.12.2013 r. kary 1 (jednego) roku i 8 (oémiu) miesiecy orzeczonej
wyrokiem lagcznym Sadu Rejonowego w G. sygn. (...) z dnia 06.06.2013 r. za czyny z art. 279 § 1 kk art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kK, tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Oskarzony D. O. w swych wyja$nieniach czeSciowo nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu
zabronionego, twierdzac, ze nie dokonal wlamania do automatu. W ocenie Sadu w Swietle materialu dowodowego



zebranego w niniejszej sprawie popekienie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu przestepnego nie ulegalo jednak
watpliwosci. Wniosek ten wynikatl w pierwszej kolejnosci z wyjasnien oskarzonego, w ktérych przyznal sie do kradziezy
pieniedzy z automatu w lacznej kwocie 140 zlotych. Z zeznan §wiadka M. R. (k. 16v.) wynika, ze oskarzony byl
w posiadaniu pojemnika pochodzacego z automatu (k. 12-15). Z wszystkich dowodéw w sprawie nie wynika, aby
ktokolwiek inny, poza oskarzonym, dokonat kradziezy pieniedzy z automatu. Bezspornym jest rowniez, ze oskarzony
wszedl we wladanie tych pieniedzy, po uprzednim dokonaniu wlamania do automatu. Z zeznan $wiadka J. C. (k.
36v.) wynika, ze dnia 8 pazdziernika 2014 roku wieczorem w salonie (...) w G. przy ulicy (...) automaty do gier byly
prawidlowo zabezpieczone, a ich zabezpieczenia nie byly uszkodzone. Wniosek, iz to oskarzony dokonal kradziezy z
wlamaniem wynika w dalszej kolejno$ci z protokotu ogledzin nagrania (k. 30), a takze bezposéredniej obserwacji tresci
tego nagrania na rozprawie (k. 5, k. 290). Z tych dowodéw wynikalo wszakze, ze zachodzila tozsamo$¢ pomiedzy osoba,
ktéra dokonala wyrwania mocowania ucha wraz z klédka zabezpieczajaca i wylamania rygla zamka w drzwiczkach
automatu, a osobg ktéra nastepnie dokonala zaboru z wnetrza automatu kasety koloru czarnego, w ktorej byly
pieniadze. Z tych tez wzgledéw Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 279 § 1
k.k., przy czym z uwagi na nieznaczng ilo$¢ zabranych pieniedzy sad uznal, ze czyn ten stanowil wypadek mniejszej
wagi okreSlony w art. 283 k.k. Oskarzony popeil przypisany mu czyn w warunkach recydywy okres§lonej w art. 64 §
2 k.k., gdyz popelnil go w okresie przed uplywem 5 lat odbycia w okresie od dnia 23.05.2012 r. do dnia 12.12.2013 r.
kary 1 (jednego) roku i 8 (0$miu) miesiecy orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w G. o sygn. (...) z dnia
06.06.2013 r. m.in. za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w sprawie o sygn. (...).

Wystepek przewidziany w art. 283 k.k. jest zagrozony karg pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5. Rozwazajac
w tych ramach wymiar kary wobec oskarzonego Sad uwzglednil nastepujace okolicznosci. Uwzgledniajac dyrektywe
proporcjonalnoéci kary do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przestepnego, Sad na korzy$¢ oskarzonego
potraktowal nieznaczng warto$¢ szkody poniesionej przez pokrzywdzonego. Z wyjasnien oskarzonego, przy braku
dowoddéw odmiennych, nalezato przyjaé, ze oskarzony dokonal zaboru tacznie kwoty 140 zlotych. W ramach dyrektywy
prewencji indywidualnej na niekorzy$é oskarzonego Sad potraktowal uprzednia karalno$¢ oskarzonego za podobne
przestepstwa. Z analizy odpiséw wyrokéw dolaczonych do akt oraz karty karnej wynikalo, ze w okresie od 2003 r. do
2016 r. oskarzony D. O. zostal pietnastokrotnie skazany za przestepstwa, gldwnie przestepstwa przeciwko mieniu.
Majac na wzgledzie wszystkie powyzej opisane okoliczno$ci Sad uznal, ze nalezalo wymierzy¢ wobec oskarzonego na
podstawie art. 283 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wymiar tej kary odpowiada
zdaniem Sadu stopniowi spotecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez oskarzonego, ktory nalezy ocenié jako dosé
znaczny. W ocenie Sadu kara co do jej rodzaju i wymiaru nie przekracza stopnia winy oskarzonego, ktéry nalezy uznaé
podobnie za doé¢ znaczny. Sad wymierzajac kare pozbawienia wolno$ci w tym wymiarze wyszed! z przekonania, ze jej
rodzaj odpowiada dyrektywie prewencji indywidualnej. Zdaniem Sadu poprzednia karalno$¢ oskarzonego za podobne
przestepstwa przemawiala za tym, ze czyn, ktéry popeil oskarzony nie miat charakteru wyjatkowego i stanowil
wyraz lekcewazenia i nieakceptowania zasad wspolzycia w spoleczenstwie. W Swietle tych okolicznoSci nie ulega zatem
watpliwosci, ze dla powstrzymania oskarzonego przed popelnieniem innego lub podobnego przestepstwa za konieczne
nalezy uzna¢ wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci. W ocenie Sadu kara ta zdaje sie wreszcie czyni¢ zado$é
wskazaniom prewencji ogolnej, a mianowicie uzmyslawia ona spoleczenstwu, a takze spolecznosci, w ktérej znajduje
sie oskarzony, ze kradziez z wlamaniem spotyka sie z natychmiastowa reakcja organéw wymiaru sprawiedliwosci. Z
tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w punkcie I-szym wyroku.

Zdaniem Sadu wykonanie kary orzeczonej wobec oskarzonego jawilo sie w momencie orzekania jako bezwzglednie
konieczne, gdyz w §wietle art. 69 § 1 k.k. nie zastugiwal on na zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Z analizy odpiséw wyrokéw dolaczonych do akt oraz karty karnej wynikato, ze w okresie od 2003 r.
do 2016 r. oskarzony D. O. zostal pietnastokrotnie skazany za przestepstwa, gléwnie przestepstwa przeciwko mieniu.
Z tych wzgledow zdaniem Sadu nie ma pozytywnej prognozy co do oskarzonego, ze w przysztoSci nie popehni juz
przestepstw.



Szkoda wyrzadzona przez oskarzonego do dnia zamkniecia przewodu sadowego nie zostala naprawiona, dlatego tez
sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia tej szkody jak w punkcie IT-gim

wyroku.

O dowodach rzeczowych orzeczono w punkecie III-cim i IV-tym wyroku na podstawie art. 230 § 2 k.p.k., gdyz byly one
juz zbedne dla postepowania.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono jak w punkcie V-tym wyroku, stosujac

z uwagi na dzieh wszczecia postepowania sadowego przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrzednia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.
21983 r. Dz. U. Nr 49, poz. 223 ze zm.) w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad w punkcie VI-tym wyroku zwolnil oskarzonego w
calosci od obowiazku uiszczenia oplaty, zwolnil takze go od obowiazku uiszczenia wydatkéw postepowania w czesSci go
obcigzajacej, ktorymi obciazyl Skarb Panstwa. Podejmujac takie rozstrzygniecie Sad mial na wzgledzie okoliczno$é,

ze obecnie oskarzony odbywa kare pozbawienia wolno$ci w innej sprawie, a nie ma majatku, z ktérego mozna by
prowadzi¢ egzekucje co do tych naleznoSci.



