Sygn. akt. II K 498/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Agnieszka Kucifiska - Stanny
Protokolant: st. sekr. Sad. Anna Kulczyk

przy udziale Prokuratora Malgorzata Zdrojewska — Gutowska
po rozpoznaniu dnia 27.10.2015r. sprawy karnej

Z.dJ. -urodz. (...) w1, syna F. i H. zd. S., obywatelstwa polskiego, o wyksztalceniu zawodowym, z zawodu krawiec,
karanego, zam. (...)-(...) G., ul. (...)

oskarzonego o to, ze:

W dniu 23 kwietnia 2015 roku o godz. 20:25 w G. kierowal samochodem marki V. (...) po drodze publicznej ulica
(...), czym nie zastosowal sie do orzeczenia wyroku Sadu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 18.10.2012 roku sygn.
akt IT K 1410/11 $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, na okres 4 lat
obowigzujacego w okresie od 14 lutego 2013 roku do 14 lutego 2017 roku

Y. o czyn z art. 244 kk
ORZEKA

stosujgc, w mysl art. 4 § 1 kk, przywolane ponizej przepisy w brzmieniu obowiqzujacym do dnia
30 czerwca 2015r.

I. Uznaje oskarzonego Z. J. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. 244 kk i za to, na
tej podstawie wymierza mu kare 6(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

II. Zwalnia oskarzonego od oplat oraz obciaza go wydatkami w wysoko$ci 70(siedemdziesiat) ztotych.
Sygn. akt IT K 498/15

UZASADNIENIE

Oskarzony Z. J. w dniu 23 kwietnia 2015r. w G. na ul. (...) kierowal samochodem marki V. (...) o nr rej. (...). Tam tez
zostal zatrzymany przez patrol policji do rutynowej kontroli. W wyniku jej przeprowadzenia okazalo sie, posiada on
czynny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych od 14 lutego 2013r. do 14 lutego 2017r.

/dowadd: wyjasnienia Z. J. -k. 19, 47
odpis wyroku — k.4-5
informacja Urzedu Miejskiego w G. — k.15/

Z. J. byl wezeéniej 4 —krotnie karany sagdownie za czyn z art. 178a81 1 4 KKk, a takze za przestepstwa przeciwko mieniu.



/dowdd: dane o karalnoSci—k. 12-13
odpisy wyrokow — k.4-5,23,24,25,35-40/.

Oskarzony Z. J. wyjasénil, ze przyznaje sie do zarzucanego mu czynu. Podal, ze kierowal pojazdem, mimo ze
mial §wiadomoséé obowiazujacego go zakazu prowadzenia pojazdéw. Oswiadcezyl, ze zaluje swego czynu i ze ,tylko
przestawial samochod kolegi, ktory reperowal”. Wyrazil tez che¢ dobrowolnego poddania sie karze.

/dowdd: wyjadnienia Z. J. —k. 19,47/.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego. S one zbiezne z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym
oraz zgodne z ustalonym stanem faktycznym. Sad uznal za wiarygodne jego twierdzenia co do powodu kierowania
samochodem mimo orzeczonego zakazu.

Zdaniem Sadu, analiza powyzszych dowodéw prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze Z. J. dopuscil sie zarzucanego
mu czynu, tj. w dniu 23 kwietnia 2015 roku o godz. 20:25 w G. kierowal samochodem marki V. (...) po drodze publicznej
ulica (...), czym nie zastosowal sie do orzeczenia wyroku Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 18.10.2012 roku sygn.
akt IT K 1410/11 $érodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, na okres 4 lat
obowiazujacego w okresie od 14 lutego 2013 roku do 14 lutego 2017 roku.

Zatem zachowaniem swym wyczerpal wiec znamiona czynu z art. 244kk.
Wina Z. J. zostala, zdaniem Sadu, udowodniona i nie budzi zadnych watpliwosci.

Majac na uwadze powyzsze Sad, zaakceptowal wniosek oskarzonego o wydanie wyroku skazujacego co do rodzaju kary
ijej wymiaru ustalonego z oskarzycielem publicznym.

Poniewaz czy oskarzonego zostal popeliony przed dniem wejscia w zycie znowelizowanych przepiséw dotyczacych
min. brzmienia art. 244kk, Sad stosujac, w my$l art. 4 § 1 kk, przywolane ponizej przepisy w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 30 czerwca 2015r., na podstawie art. 244kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad uznal, ze rodzaj kary i jej wysokos$¢ jest odpowiednia, biorac pod uwage stopien spolecznej szkodliwoéci czynu
oskarzonego, jego wlasciwosci i warunki osobiste.

Przestepstwo z art. 244 kk zagrozone jest kara do 3 lat pozbawienia wolnosci. Zatem Sad wymierzyl kare w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia. Przy czym nie znalazl okoliczno$ci, ktére moglyby skutkowaé zmiang rodzaju kary.

Do okoliczno$ci obciazajacych Sad zaliczyl fakt weze$niejszej wielokrotnej karalnosci Z. J. (karta karna liczy 27
pozycji), nie tylko za przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, lecz takze przeciwko mieniu .

Do okoliczno$ci lagodzacych Sad zaliczyl przyznanie sie oskarzonego do winy , wyrazony przez niego zal i chec
dobrowolnego poddania sie karze.

Zdaniem Sadu, oskarzonego cechuje wyjatkowo lekcewazace podejécie do zasad prawa, koniecznoéci ich
przestrzegania i podporzadkowania sie konkretnym regulom. Zatem, jedynie kara bezwzgledna, w ocenie Sadu,
osiagnie wobec niego swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa, zgodnie z treScig art. 5381 kk.

O kosztach postepowania orzeczono w mysl art. 62481kpk, zwalniajac oskarzonego czeSciowo z ich ponoszenia z uwagi
na jego trudna sytuacje finansowa i utrzymywanie sie z renty.



