Sygn. akt I K 259/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Jarostaw Przesmycki

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Bajerska

przy udziale Prokuratora Mirostawa Gaska

po rozpoznaniu w dniach 18.08.2016 r. i 19.10.2016 r. sprawy karnej

K. K. (1)synaC.iH.zd. K., ur. (...)
w G.-D., zam. (...)-(...) G. ul. (...) 38, obywatelstwa polskiego,
o wyksztalceniu Srednim, z zawodu technik technologii Zywienia, PESEL (...), karanego sadownie;

oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 stycznia 2016 roku o godzinie 19:45 w G. wojewbddztwo (...), prowadzil w ruchu ladowym ulica (...).
(...) pojazd mechaniczny , tj. samochdd marki C. o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci, majac o godz.
20:16-0,72 mg/l, o godz. 20:18- 0,71 mg/l, o godz. 20:35- 0,70 mg/l, alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac
wcezedniej prawomocnie skazanym za kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwosci j.

o czyn z art. 178a81 k.k. przez Sad Rejonowy w W. (...) sygn. akt (...)

tj. przestepstwo okreslone w art. 178a § 11i 4 k.k.
orzekl:

1. Oskarzonego K. K. (3) uznaje za winnego tego, ze w dniu 18 stycznia 2016 roku o godzinie 19:45 w G. wojewodztwo
(...), prowadzil w ruchu ladowym ulicg (...). (...) pojazd mechaniczny , tj. samochéd marki C. o nr rej. (...), znajdujac sie
w stanie nietrzezwo$ci, majac o godz. 20:16-0,72 mg/l1, o godz. 20:18- 0,71 mg/l, o godz. 20:35- 0,70 mg/1, alkoholu w
wydychanym powietrzu, to jest wystepkow z art. 178a8§1 kk i za to na mocy tego przepisu wymierza mu kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Na mocy art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
3 (trzech) lat.

3. Na mocy art. 43a§2 kk orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5.000 zk. (pieciu tysiecy zlotych).

4. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zl. (sto dwadzieScia zlotych) tytulem oplaty i obciaza
go kosztami postepowania w kwocie 350 zl. (trzysta pietdziesiat ztotych).

Sygn. akt IT K 259/16

UZASADNIENIE

Oskarzony K. K. (1) nie byt karany sadownie. Co prawda z karty karnej wynika, ze oskarzony byt karany z art. 178a § 1
kk, jednakze jak ustalil Sad, skazanie uleglo zatarciu na podstawie art. 106 kk. Nadto z aktualnej kart karnej wynika,



ze oskarzony wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)z dnia 13 czerwca 2016 r., sygn. akt (...), zostal skazany za popelnienie
czynu z art. 229 § 3 kk. wzw. z art. 229 § 1 kk oraz czynu z art. 178a § 1 kk, na kare aczna 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci, ktérej wykonanie zawieszona na 3-letni okres proby, jednakze skazanie to nastgpito po popelieniu czynu
w przedmiotowej sprawie, za czyny popelnione po popelnieniu przez oskarzonego czynu w niniejszej sprawie.

dowody: karty karne — k. 15 i1 65, wyrok SR w (...)D. z dnia 13.06.2016 r. — k. 62

W dniu 18 stycznia 2016 r. oskarzony spozywal alkohol w postaci piwa. Wypil okolo 3-4 piwa o pojemnosci 500 ml.
Nastepnie okolo godziny 19:45 w G. jechal samochodem marki C. o nr rej. (...). Na ul. (...). (...) zostal zatrzymany do
kontroli drogowej. Badanie trzezwoSci wykazato u oskarzonego o godz. 20:16-0,72 mg/l1, o godz. 20:18- 0,71 mg/l, o
godz. 20:35- 0,70 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Oskarzonego poddano badaniu sadowo-psychiatrycznym.
Biegli stwierdzili, ze oskarzony jest poczytalny.

dowody: wyjasnienia oskarzonego k — 58, 21-21v; protokoly uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego k — 2-3,
$wiadectwo wzorcowania — k. 4, opinia sgdowo-psychiatryczna — k. 34-35

Oskarzony K. K. (1) przyznat sie do winy. Zdaniem Sadu wyjasnieniom oskarzonego nalezy dac¢ wiare bowiem sg spdjne
z protokolem uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego.

Za w pelni wiarygodne Sad uznal takze dowody z dokumentéw w postaci protokoléw z przebiegu badania stanu
trzezwosci, $wiadectwa wzorcowania, albowiem byly one w peli rzetelne, miarodajne, zostaly sporzadzone w
przepisanej formie przez osoby do tego uprawnione. Ponadto Sad nie mial zadnych racjonalnych podstaw, aby
zakwestionowaé wiarygodno$c¢ tych dowodéw z dokumentow.

Sad podzielil rowniez opinie bieglych bowiem zostala sporzadzona przez osoby dysponujace odpowiednia wiedza i
do$wiadczeniem zyciowym a nadto nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

W tym stanie rzeczy wina oskarzonego nie budzi watpliwoSci.

Jak trafnie wskazano w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2012 r., IV KK 59/12 (OSNKW 2013/1/3,
Biul.SN 2013/1/16) fakt zatarcia z mocy prawa wcze$niejszego prawomocnego skazania za przestepstwo okreslone
w art. 178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistnialy w dacie wyrokowania co do popemienia czynu
okre$lonego w art. 178a § 1 k.k., uniemozliwia przyjecie odpowiedzialno$ci sprawcy na podstawie art. 178a § 4 k.k.
takze wtedy, gdy do popekienia tego czynu doszlo przed uplywem okresu niezbednego do zatarcia wcze$niejszego
skazania. Taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. Zatarcie skazania spowodowato, ze w dacie wyrokowania
wyeliminowano znamie z art. 178a § 4 k.k. dotyczace wczedniejszego prawomocnego skazania oskarzonego za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, co uzasadnia przypisanie jedynie wystepku w formie
podstawowej z art. 178a § 1 k.k

Przestepstwo z art. 178a § 1 kk. popelia kto znajduje sie w stanie nietrzezZwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Oskarzony naruszyl ten przepis, bowiem w dniu 18 stycznia 2016 roku o godzinie 19:45 w G. wojewodztwo (...),
prowadzil w ruchu ladowym ulicg (...). (...) pojazd mechaniczny , tj. samochéd marki C. o nr rej. (...), znajdujac sie
w stanie nietrzeZwoSci, majgc o godz. 20:16-0,72 mg/l, o godz. 20:18- 0,71 mg/l1, o godz. 20:35- 0,70 mg/1, alkoholu
w wydychanym powietrzu.

Za popehliony wystepek Sad wymierzyl oskarzonemu kare trzech miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wymierzajac kare za to przestepstwo, Sad mial na uwadze, ze porzadek i bezpieczenstwo na drogach w
powaznym stopniu zaleza od stosowania wla$ciwej represji, ktéra — uwzgledniajac rodzaj i wage naruszonych zasad
bezpieczenstwa ruchu, postaé i stopien winy oraz nasilenie tej kategorii przestepstw — powinna stanowi¢ jeden z
istotnych elementow zwalczania oraz zapobiegania tej kategorii przestepstw. Niezbedna surowo$¢ powinna przede



wszystkim charakteryzowaé polityke kryminalng w odniesieniu do tych sprawcéw, ktérzy umyélnie naruszaja zasady
ruchu drogowego i przypisane im przestepstwo popekili w stanie nietrzezwoSci.

Nalezy zwrdcié w tym miejscu uwage na to iz dobrem chronionym przez art. 178a kk jest bezpieczenstwo w komunikacji
(w niniejszej sprawie w ruchu ladowym), ktére zawsze moze by¢ zagrozone przez sprawce prowadzacego pojazd w
stanie nietrzeZwosci. Prowadzenie w stanie nietrzezwosci jest zawsze niebezpieczne. OkolicznoSciami obcigzajacymi
oskarzonego, byl niewatpliwie znaczny stopien nietrzezwoS$ci w ktérym sie znajdowal. Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad
uwzglednil przyznanie sie przez oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu, jego niekaralno$¢ oraz okazang
skruche.

Zdaniem Sadu kara ta jest adekwatna do stopnia winy sprawcy i uwzglednia stopien szkodliwosci spotecznej czynu.
Jest ona kara sprawiedliwg i spelni cele prewencji szczego6lnej, wychowawczo oddzialujac na oskarzonego, a takze
osiggajac cele w zakresie prewencji generalnej. Jednocze$nie nalezy dodaé, ze Sad wymierzyt oskarzonemu K. K. (1)
bezwzgledna kare pozbawienia wolnoSci, uznajac, ze co do jego osoby brak jest podstaw do warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary. W ocenie Sadu w stosunku do oskarzonego aktualnie nie istnieje pozytywna prognoza
kryminologiczna. Mimo tego, ze 18 stycznia 2016 r. zostal on zatrzymany i odebrano mu prawo jazdy za prowadzenie
samochodu w stanie nietrzeZwoS$ci, w dniu 4 marca 2016 r. oskarzony prowadzil ponownie samoch6d w stanie
upojenia alkoholowego. Tego typu postawa przekonuje Sad, ze oskarzony jest osoba niepoprawna, zdemoralizowana,
ktéra $wiadomie nie respektuje obowiazujacego porzadku prawnego liczac na bezkarnoscé.

Zgodnie z dyspozycja art. 42 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Przy wymiarze tego Srodka karnego Sad bral pod uwage
okoliczno$ci tagodzace i obcigzajace uwzglednione przy wymiarze kary pozbawienia wolno$ci.

Sad orzekl takze obligatoryjny Srodek karny przewidziany w art. 43a § 2 kk. Przepis ten stanowi, ze w razie skazania
sprawcy za przestepstwo okre$lone w art. 178 a § 1, art. 179, art. 180, Sad orzeka Swiadczenie pieniezne wymienione
w art. 39 pkt 7 na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej
5.000 zlotych, a w razie skazania sprawcy za przestepstwo okre$lone w art. 178 a § 4 co najmniej 10.000 z zlotych,
do wysoko$ci okreslonej w § 1 (60.000 zt — przyp. SR). Sad orzekl wobec oskarzonego ten §rodek karny w wysokos$ci
najnizszej przewidzianej przez ustawe, bowiem w ocenie Sadu bedzie to wystarczajace dla zrealizowania celow
prewencji indywidualnej i generalne;j.

Na podstawie art. 43a82 kk Sad orzekl od oskarzonego K. K. (1) §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5000 zl.

Ponadto na zasadzie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych Sad obciazyl oskarzonego kosztami sadowymi, nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego
od ich ponoszenia, zasadzajac na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 120 zlotych oraz koszty postepowania w
kwocie 350 zlotych.



