Sygn. akt I K 536/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2019r.

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Joanna Sobczak

Protokolant: sekr. sad. Anna Kulczyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.: M. S. (1)

po rozpoznaniu w dniach 29.11.2017, 20.03.2018, 06.07.2018, 15.10.2018, 17.01.2019, 28.03.2019, 10.06.2019 Sprawy
karnej

S.P. (1) -synaS.iE.zd. B, urodz. (...) w S., zam. (...)-(...) R.(...), obywatelstwa polskiego, PESEL (...), niekaranego

oskarzonego o to, ze:

w dniu 17 grudnia 2016r. okolo godz. 2.00 w rejonie lokalu (...) w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
nieustalonymi osobami, dokonal pobicia P. S. (1), w ten sposdb, ze szarpal, uderzal reka, kopal go po calym ciele
w nastepstwie czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci zlamania galezi zuchwy prawej z niewielkim
przemieszczeniem odlamoéw, ztamania nosa z nieznacznym przemieszczeniem odlaméw, zlamania tylnej §ciany zatoki
szczekowej lewej bez przemieszczenia, rany tluczonej okolicy podbrodkowej oraz w okolicy skrzydetka nosa strona
lewa, zlamania brzegow siecznych zebow 11,21,22 w zakresie szkliwa, ktdre to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadow
jego ciala na czas trwajacy dtuzej niz 7 dni.

tj.oczynzart. 158 §1 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
ORZEKA:

1. Oskarzonego S. P. (1) uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, tj. wystepku z art. 15881 kk i art.
15781 kk w zw. z art. 11§ 2 kk i za to, w my$l art. 11 § 3 kk, na podstawie art. 158 § 1 kk, po zastosowaniu art. 37a kk
w zw. z art. 323 § 1-5 kk, wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na pozostawaniu
w dyspozycji przelozonego jednostki wojskowej, w ktorej odbywa stuzbe, w czasie od zakonczenia zajeé stuzbowych
- przez 4(cztery) godziny, 2(dwa) dni w tygodniu;

2. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. S. (1) nawiazke w kwocie 2000
z} (dwa tysiace zlotych).

3. zasadza od oskarzonego oplate w wysokoéci 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych) oraz obcigza go wydatkami
poniesionymi w toku postepowania w kwocie 798,69 z} (siedemset dziewiecdziesigt osiem zlotych 69/100).

Sygnatura akt II K 536/17

UZASADNIENIE

W dniu 17 grudnia 2016 r. w godzinach wieczornych P. S. (1), S. R. (1), J. M. (1) i M. E. (1) spotkali sie wlokalu C. (...) w
G.. W tym samym czasie w lokalu odbywala sie impreza zorganizowana przez (...) z (...) (...) w G., w ktorej uczestniczyt
m.in. S. P. ().



dowody: wyjaénienia S. P. k.214v, zeznania P. S. k.215v — 216v, 5, 29-30, 168-169, zeznania S. R. k.216v — 217, 19-20,
27-28, zeznania J. M. k. 252v — 253, zeznania M. S. k. 217v, 48-49, zeznania N. R. k. 218 51-52, zeznania M. P. k. 220v,
58v- 59, zeznania P. M. k. 220v — 221, 61-62, zeznania P. S. k. 223v, 54v — 55, zeznania W. W. k. 223v, zeznania M.
E. k. 230v, zeznania S. S. k. 270v;

W czasie pobytu tam w/wym. os6b doszlo do utarczki slownej pomiedzy M. E. (3), a S. P. (1). S. P. (1) mial pretensje
do M. E. (1), w sporze interweniowal P. S. (1). Sytuacja zostala zalagodzona.

dowody: zeznania P. S. k.215v — 216v, 5, 29-30, 168-169, zeznania S. R. k.216v — 217, 19-20, 27-28, zeznania J. M.
k. 252v — 253;

Po pewnym czasie S. P. (1) opuscil lokal. Okolo godziny 2.00 z lokalu wyszli rowniez P. S. (1), S. R. (1) i J. M. (1). Gdy
oczekiwali na taksowke przed lokalem, podjechal tam ponownie S. P. (1) w towarzystwie (...).

dowody: wyjaénienia S. P. k.214v, zeznania P. S. k.215v — 216v, 5, 29-30, 168-169, zeznania S. R. k.216v — 217, 19-20,
27-28, zeznania J. M. k. 252v — 253;

S. P. (1) byl pod znacznym wplywem alkoholu, szukal pretekstu aby sie z kim$ pobi¢. Pomiedzy S. P. (1) i P. S. (1)
doszlo do wymiany zdan. S. P. (1) wybiegl z samochodu i zaczal szarpaé, bi¢ P. S. (1), uderzal go reka i kopal po
calym ciele. J. M. (1) probowal rozdzieli¢ mezczyzn ale réwniez i jego zaatakowal S. P. (1). Mezczyzni starali bronic
sie przed napastnikiem. S. R. (1) takze probowala odciagnac S. P. (1) od P. S. (1) ale bylo to bezskuteczne. Po chwili
z samochodu wyszli rowniez S. S. (3) i W. W. (2), ktorzy zaczeli kopaé P. S. (1) pomagajac w ten sposéb koledze. W
wyniku zadawanych cioséw P. S. (1) stracil przytomnosc.

dowody: zeznania P. S. k.215v — 216v, 5, 29-30, 168-169, zeznania S. R. k.216v — 217, 19-20, 27-28, czeSciowo zeznania
J. M. k. 252v — 253, nagranie dostarczone przez oskarzonego k. 257;

W wyniku zdarzenia P. S. (1) doznal obrazen ciala w postaci zlamania galezi Zuchwy prawej z niewielkim
przemieszczeniem odlamow, ztamania nosa z nieznacznym przemieszczeniem odlamow, zlamania tylnej $ciany zatoki
szczekowej lewej bez przemieszczenia, rany tluczonej okolicy podbrodkowej oraz w okolicy skrzydetka nosa strona
lewa, zZlamania brzegow siecznych zebow 11,21,22 w zakresie szkliwa, ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadow
jego ciala na czas trwajacy dluzej niz 7 dni.

dowod: opinia lekarska k. 13-14;

S. P. (1) nie przyznal sie do postawionego mu zarzutu i wyjasnil, ze w dniu zdarzenia byt na imprezie w lokalu C.
(...). Przyjechalo po niego dwoch kolegow S. S. (3) i W. W. (2). Pokrzywdzony stal na wzniesieniu przed lokalem
w towarzystwie innego mezczyzny, powiedzial do niego ,na (...) sie (...)”. Woéwczas on sam wysiad}l z samochodu i
powiedzial do pokrzywdzonego ,,co powiedziale$?”. Drugi mezczyzna zaczal go uspokajaé, mowit mu, zeby wrocit do
auta, a on zabierze swojego kolege. Po tych stowach pokrzywdzony wychylil sie zza kolegi i uderzyl S. P. (1) w twarz.
S. P. (1) wyjaénil, ze wskutek tego uderzenia przewrocil sie. Gdy wstal ruszyl w kierunku mezczyzn. Wowczas ten
ktory go wezes$niej uspokajal zaczat go trzymac, natomiast pokrzywdzony uderzal go i zepchnat ze skarpy. Gdy wszedt
na gore wywiazala sie bojka. Ten ktory wezesniej go uspokajal naskoczyt na niego od tytu i zaczeli go kopaé. Udalo
mu sie wstaé, uderzyt obu mezczyzn. Jego kierowca S. S. (3) wysiadt z auta, odciagnal go i chcial go zabraé¢ do auta.
Odjechali stamtad. Po jakims$ czasie wroécil jednak po zostawiona w lokalu kurtke i wowczas pojechal ze znajomymi
wychodzacymi z lokalu do mieszkania P. M. (2). S. P. (1) dodal, Ze w czasie zdarzenia W. W. (2) caly czas przebywal
w aucie, auto stalo przy skarpie. Po zdarzeniu miat obolala twarz i wyszczerbiony zab. Nie pamieta jednak, z ktorej
strony, nie leczyt tego. Mial tez dodarta koszule i obtarcie na prawej rece. Nie mial otar¢ na twarzy. Otrzymal cios w
czolo, mial cala glowe czerwona. Zostal kopniety w nogi gdy lezal. Jego koledzy obecni podczas zdarzenia nie pomagali
mu poniewaz sadzili, ze da sobie rade. Gdy udalo mu sie wstac¢ zadal 2-3 nokautujace ciosy tym panom. Oni go juz dalej



nie atakowali. Kolega zabral go Zeby nie przyjechala policja gdyz ,wiadomo jak to jest z bojkami”. Podczas zdarzenia
byla obecna jedna kobieta, ktora krzyczala tylko ,zostawcie sie”, ,nie bijcie sie” czy cos takiego.

wyjaénienia oskarzonego k. 38, 214v — 215;

Sad nie dal wiary wyjasnieniom S. P. (1). Sa one sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonego, ktdére Sad ocenit jako jasne,
logiczne i szczegdlowe, a takze zazebiajace sie z dowodami w postaci zeznan Swiadkow: S. R. (1) i czeSciowo J. M. (1)
oraz z dowodem w postaci nagrania dostarczonego przez oskarzonego.

Zdaniem Sadu, wyjasnienia oskarzonego S. P. (1) w sposOb oczywisty zmierzaja do unikniecia przez niego
odpowiedzialnoéci.

Co prawda, oskarzony nie negowat faktu przebywania przed lokalem C. (...), gdzie przebywal P. S. (1) i bdjki z nim,
lecz sam fakt, ze to on mial rozpoczaé te bojke, a nadto probowal wykazaé, ze dzialal wylgcznie w obronie wlasnej i
Ze to on byt strong atakowana.

Podobnie na temat zachowania oskarzonego zeznali §wiadkowie W. W. (2) i S. S. (3). Sad nie dat wiary ich
twierdzeniom. Jako bliscy koledzy oskarzonego, do tego osoby biorace udzial w zdarzeniu i wspoéldzialajace z
oskarzonym mieli interes w takim wlaénie przedstawieniu sprawy. Ich zeznania pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami
pokrzywdzonego, S. R. (1), a nadto zdowodem w postaci nagrania z telefonu dostarczonego przez samego oskarzonego
(k. 257).

Z przedmiotowego nagrania wynika jednoznacznie, ze S. P. (1) byl agresywny juz w samochodzie, jadac pod ten lokal
byl wrecz nastawiony na to, zeby kogo$ pobi¢. Niewatpliwie pokrzywdzony odezwat sie bezpos$rednio przed zdarzeniem
do oskarzonego, nie mniej jednak to oskarzony pierwszy rzucil sie na niego z niebywala wrecz agresja. Co prawda
nagranie nie pozwala na dokladne odtworzenie przebiegu zdarzenia, nie mniej jednak jego treS¢ nie pozostawia
watpliwosci, Ze to oskarzony jest agresywny, atakuje i zadaje ciosy, a po chwili zsamochodu wysiadaja jego koledzy aby
go wspomoc. Nagranie koresponduje z zeznaniami Patyka S., S. R. (1) i czeSciowo J. M. (1). Na nagraniu tym oskarzony
nawiazuje tez do scysji w lokalu, o ktérej mowi pokrzywdzony, co dodatkowo uwiarygadnia zeznania Patyka S..

Oceniajac zeznania J. M. (1) sad mial na uwadze, ze w czasie zdarzenia byl on pod znacznym wplywem alkoholu, co
sam przyznal. Jego zeznania pozostajg jednak w zbieznoSci z zeznaniami pokrzywdzonego zaré6wno odnos$nie faktu
bicia go nie tylko przez oskarzonego ale i przez towarzyszace mu osoby, a nadto odnoénie tego, ze zaréwno on jak
i pokrzywdzony nie atakowali bijacych ich mezczyzn, oddajac ciosy jedynie w obronie koniecznej przed atakami
bijacych. To znalazlo zreszta po$rednio potwierdzenie w wyjadnieniach samego oskarzonego, z ktorych wynikalo,
Ze obrazenia powstale u niego wskutek zdarzenia byly wrecz znikome w stosunku do obrazen pokrzywdzonego i J.
M. (3), w tym jak mozna przypuszczaé¢ obtarcie prawej reki bylo najprawdopodobniej skutkiem zadawania cios6w
pokrzywdzonemu i $wiadkowi J. M. (1).

Swiadek M. E. (1) nie byl bezpoérednim §wiadkiem zdarzenia, jego przebieg znat z relacji pokrzywdzonego i J. M. (1).
Jego zeznania zasadniczo pozostaja w zbieznoéci z zeznaniami w/wym. oséb. Swiadek co prawda rozbieznie podal, ze
pokrzywdzony zostal pobity lub tez ze sie bil ,nie mniej jednak w obecnie sadu wynika to z niepamieci i niewiedzy, co
$wiadek sam wielokrotnie podkre§lal. W tym zakresie sad oparl sie na wiarygodnych zeznaniach pokrzywdzonego.

Jak juz wskazano powyzej sad nie znalazl podstaw aby kwestionowaé zeznania §wiadka S. R. (1). W przekonaniu o
wiarygodno$ci tego §wiadka utwierdzaja dodatkowo wyjasnienia samego oskarzonego w zakresie w jakim wskazal on,
ze po ,znokautowaniu” pokrzywdzonego i J. M. (1) kolega zabral go z miejsca zdarzenia zeby nie przyjechala policja,
gdyz ,wiadomo jak to jest z bojkami”. Gdyby za$ faktycznie - jak twierdzi S. P. (1) i jego towarzysze - to on byl strong
napastowana, to nie mieliby przeciez powodow aby uciekac z miejsca zdarzenia. Dodatkowo oskarzony sam w swoich
wyjasnieniach potwierdzil, ze S. R. (1) nie brala udzialu w zdarzeniu, co prébowal podwazaé swiadek W. W. (2).



Zeznania Swiadkow M. S. (3),N.R.(2), M. P.(2),P.M.(2),P.S.(3),G.C.,P.D,,E.S.,,R.Z,K.G.,R.S.,J.G.,J.O.,P. M.
(3),M.J,M.Z.,T.W.,M.S.(4),M.T.,P.S.(4),A.K,,B.M,, D. S, L. Z., M. K. niewiele wniosly do sprawy. Swiadkowie
ci nie mieli wiedzy o samym zdarzeniu. Jedynie §wiadek Z. C. zeznal, ze S. P. (1) powiedzial mu, zZe ,,z kims sie tam lal”.

Sad uznal za w pelni wiarygodna sporzadzona na potrzeby postepowania opinie sagdowo — lekarska (k. 13-14) odnoénie
obrazen pokrzywdzonego P. S. (1). Zostala ona sporzadzona przez osobe o odpowiednim wyksztalceniu, kwalifikacjach
zawodowych i doswiadczeniu, a jej tres¢ nie byla kwestionowana przez strony postepowania.

Sad dal réwniez wiare pozostalym dowodom m.in. z dokumentéw i protokoldow zebranych w toku postepowania
przygotowawczego, uznajac je za w pelni wiarygodne i nie znajdujac powodéw do poddania w watpliwosé¢ ich
autentyczno$ci. Nadto zostaly one sporzadzone przez osoby uprawnione, zgodnie z obowiazujacymi przepisami i
procedurg, a zadna ze stron nie zakwestionowata ich autentyczno$ci. Odnosnie dostarczonych przez oskarzonego
nagran z telefonu, sad opart sie na drugim nagraniu (k. 257) uznajac ze pierwsze nagranie (k.232) zawiera jedynie
wyjety z kontekstu fragment zdarzenia, podczas gdy drugie z dostarczonych nagran — jego calo$c.

Biorgc pod uwage powyzsze uznaé nalezalo, ze oskarzony S. P. (1) dopuscil sie czynu zarzuconego mu w akcie
oskarzenia, tj. tego, ze w dniu 17 grudnia 2016r. okolo godz. 2.00 w rejonie lokalu C. (...) w G., dzialajac wspélnie i
W porozumieniu z nieustalonymi osobami, dokonat pobicia P. S. (1), w ten sposo6b, ze szarpal, uderzal reka, kopal go
po calym ciele w nastepstwie czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci zlamania galezi zuchwy prawej z
niewielkim przemieszczeniem odlamdw, zlamania nosa z nieznacznym przemieszczeniem odtamoéw, zlamania tylnej
Sciany zatoki szczekowej lewej bez przemieszczenia, rany thuczonej okolicy podbrodkowej oraz w okolicy skrzydeltka
nosa strona lewa, zlamania brzegéw siecznych zebow 11,21,22 w zakresie szkliwa, ktdre to obrazenia naruszyly
czynnoSci narzad6w jego ciala na czas trwajacy dluzej niz 7 dni, to jest wystepku z art. 158 § 1 kkiart. 157 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk.

Przez udzial w pobiciu nalezy rozumie¢ czynng napa$¢ przynajmniej dwbch oséb na inng osobe. Do przyjecia udzialu
w pobiciu nie jest konieczne, aby konkretna osoba zadala innej osobie (napadnietemu przy pobiciu) cios w postaci
uderzenia, kopniecia itp. Do przyjecia uczestnictwa w pobiciu wystarczy ,$wiadome polaczenie dzialania jednego ze
sprawcow z dzialaniem drugiego czlowieka lub wiekszej grupy oséb przeciwko innemu czlowiekowi lub grupie ludzi
[...]"—wyrok SNz 28.07.1972r., Rw 692/72, OSNKW 1972/11, poz. 181; wyrok SA w Bialymstoku z 25.11.1997 r., I AKa
85/97, OSA 1998/10, poz. 56, oraz wyrok SA w Krakowie z 29.06.2010 r., IT AKa 69/10. Wystarczy aby wspolsprawca
swoim zachowaniem, np. stworzeniem warunkéw ulatwiajacych dzialania bezposérednich sprawcéw, postawg, a
nawet samg obecnoécig wérdd os6b czynnie wystepujacych przeciwko pokrzywdzonemu — przy braku jednoznacznie
wyrazonego nieakceptowania takiego zachowania — zwiekszal zagrozenie u pokrzywdzonego i przyczynial sie do
wzrostu dysproporcji sity pomiedzy sprawcami pobicia i pokrzywdzonym" (wyr. SA we Wroclawiu z 30.12.2013 r., II

AKa 284/13, L.).

Z uwagi na wystapienie u pokrzywdzonego P. S. (1) skutku okre$lonego w art. 15781 kk w kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu czynu ujeto rowniez ten przepis.

Zdaniem Sadu, wina oskarzonego S. P. (1) zostala w pelni udowodniona i nie budzi zadnych watpliwosci.

Sad w myél art. 11 § 3 kk, na podstawie art. 158 § 1 kk, po zastosowaniu art. 37a kk w zw. z art. 323 § 1-5 kk, wymierzy}
oskarzonemu kare 8 (o§miu) miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajaca na pozostawaniu w dyspozycji przelozonego
jednostki wojskowej, w ktorej odbywa stuzbe, w czasie od zakonczenia zajec¢ stuzbowych - przez 4 (cztery) godziny,
2 (dwa) dni w tygodniu.

Rozwazajac rodzaj i wymiar kary wobec oskarzonego sad do okolicznosci obcigzajacych zaliczyl: dzialanie wspolnie i
W porozumieniu z innymi osobami oraz bez uzasadnionego powodu, duze natezenie agresji, dzialanie pod wplywem
alkoholu, niewspdlmiernoéc sit i érodkow, jakim oskarzony sie postuzyl ,rozliczajac” z pokrzywdzonym za to, ze ten sie
do niego odezwal. Do okolicznosci lagodzacych — mlody wiek oskarzonego i jego uprzednia niekaralnosé oraz po czesci



to, ze pokrzywdzony odezwal sie do niego prowokujaco. Nie mniej jednak z drugiej strony sagd mial tu na uwadze, ze
oskarzony podjezdzajac pod lokal byt juz bardzo agresywny i w zasadzie szukal tylko pretekstu, zeby sie z kim$ pobic¢.

Wymiar kary orzeczonej wobec oskarzonego odpowiada zdaniem sadu stopniowi spolecznej szkodliwosci
przypisanego mu czynu, ktéry nalezy oceni¢ jako znaczny. W ocenie sadu kara orzeczona wobec oskarzonego zdaje sie
rowniez czyni¢ zado$é wskazaniom prewencji ogblnej. Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w punkcie pierwszym
sentencji wyroku.

Jednocze$nie sad na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. S. (1) nawiazke
w kwocie 2000 zt.

Sad na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy z dnia 23 czerwca 19773r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. Nr 49 z 1983r. poz. 223 z pdzn. zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysoko$ci
180 zl oraz obciazyl go wydatkami postepowania w lacznej kwocie 798,69 zl, uznajac iz oskarzony uzyskuje dochody
pozwalajace mu na zaplate nalezno$ci sadowych.



