Sygn. akt IT K 1261/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2022 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu - Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Bogumila Dzieciolowska
Protokolant: st. sekr. sagd. Monika Formaniewicz

przy udziale Prokuratora Jakuba Lamek

po rozpoznaniu w dniach 22 marca 2019 r., 5 kwietnia 2019 r., 16 maja 2019 r., 3 wrze$nia 2019 r., 18 pazdziernika
2019 r., 17 grudnia 2019 r., 18 sierpnia 2020 r., 1 grudnia 2020 r., 25 maja 2021 r., 7 wrze$nia 2021 r., 23 listopada
2021T., 10 grudnia 2021 ., 10 lutego 2022 r.

sprawy karnej
1. M. S. (1)s.A.iB.zdomuW.,, ur. (...) w K., PESEL (...), karanego
oskarzonego o to, ze :

I — w okresie od dnia 16 kwietnia 2018 roku godz. 16:00 do dnia 17 kwietnia 2018 roku godz. 13:00 w G. przy ul. (...) na
terenie po bylej fabryce (...) dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu szyby w budynku
dostal sie do jego wnetrza skad dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 16drzwi wewnetrznych o wartosci 2400zl,
3osztuk gniazdek elektrycznych o warto$ci 150z}, 100metrow przewodu elektrycznego o wartoéci 200z, 3sztuk baterii
umywalkowych o wartoSci 60 zl, 16sztuk lamp elektrycznych o wartoSci 160zt tj. mienia o lacznej wartoSci 2970z}
czym dzialal na szkode firmy (...), przy czym zarzucanego czynu dopusécil sie w ciggu 5lat po odbyciu w okresie od
dnia 2 marca 2014 roku do dnia 29 sierpnia 2015 roku kary jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem lagcznym Sadu Rejonowego w Grudzigdzu sygn. akt IT K 839/11 z dnia 24 listopada 2011 roku za
przestepstwa z art 279 § 1 kk, art 280 § 1 Kk, art 278 § 1 kk, art 288 § 1 kk w zw. z art 57a § 1 kki art 270 § 1 kk w zw.
zart12kk, tj. o czyn z art 279 § 1 kk w zw z art 64 § 1 kk

IT — w okresie od dnia 22 kwietnia 2018 roku godz. 20:00 do dnia 28 kwietnia 2018 roku godz. 16:00 w G. przy
ul. (...) w kompleksie Rodzinnych O. Dzialkowych im M. K. (1) na dzialce nr (...) dzialajac w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim
wylamaniu drzwi wej$ciowych do pomieszczenia gospodarczego i wejéciu do $érodka z jego wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia 3sztuk przedluzaczy o dlugosci 20metréw o wartoéci 150z, ponadto w tym samym miejscu
i czasie dokonat kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu szyby w oknie altany i wejéciu do
§rodka z jej wnetrza dokonat zaboru w celu przywlaszczenia 3sztuk przedtuzaczy o dlugosci 3metréow o wartoéci 60zl,
czym dzialal na szkode L. P., przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w ciggu 5lat po odbyciu w okresie od dnia 2
marca 2014 roku do dnia 29 sierpnia 2015 roku kary jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Grudziadzu sygn. akt Il K839/11z dnia 24 listopada 2011 roku za przestepstwa
z art 279 § 1 kk, art 280 § 1 kk, art 278 § 1 kk, art 288 § 1 kk wzw. z art 57a § 1 kki art 270 § 1 kk w zw. z art 12 KKk,
tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art 64 § 1 kk w zw. z art 12 kk

ITI — w okresie od dnia 27 kwietnia 2018 roku godz. 18:00 do dnia 28 kwietnia 2018 roku godz. 8:30 w G. przy ul. (...) w
kompleksie Rodzinnych O. Dzialkowych im M. K. (1) na dzialce nr (...) dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob,
ze po uprzednim wypchnieciu okna w altanie i wej$ciu do $rodka z jej wnetrza dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
butli z gazem 2kg o warto$ci 100zl, dekodera TV o wartoéci 100z} oraz radia o warto$ci 50z} tj. mienia o lacznej wartoSci



250z}t czym dzialal na szkode T. W. (1), przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w ciagu 5lat po odbyciu w okresie
od dnia 2 marca 2014 roku do dnia 29 sierpnia 2015 roku kary jednego roku i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Grudziadzu sygn. akt IT K 839/11 z dnia 24 listopada 2011 roku za
przestepstwa z art 279 § 1 Kk, art 280 § 1 kk, art 278 § 1 kk, art 288 § 1 kk wzw z art 57 a § 1 kk i art 270 § 1 kk w zw.
zart 12 Kk, tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art 64 § 1 kk

IV — w okresie od dnia 29 kwietnia 2018 roku godz. 20:00 do dnia 30 kwietnia 2018 roku godz. 15:00 w G.
przy ul. (...) w kompleksie Rodzinnych O. (...) na dzialce nr (...) dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze
po uprzednim wylamaniu drzwi wejéciowych do altany i wejSciu do érodka z jej wnetrza dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia 2przedluzacze z listwami przepieciowymi, dekoder telewizyjny marki M., 10kg kielbasy oraz drabine
stalowa o dtugosci 3metréw o lacznej wartoSci 230z1, czym dzialal na szkode B. W., przy czym zarzucanego czynu
dopuscit sie w ciggu 5lat po odbyciu w okresie od dnia 2 marca 2014 roku do dnia 29 sierpnia 2015 roku kary jednego
roku i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego

w G. sygn. akt IT K 839/11 z dnia 24 listopada 2011 roku za przestepstwa z art 279 § 1 Kk, art 280 § 1 kk, art 278 § 1 kk,
art 288 § 1kkwzw. zart57a§ 1kkiart 270 § 1kkwzw. zart 12Kk, §j. o czyn z art 279 § 1 kk w zw. z art 64 § 1 kk

V - w okresie od dnia 8 maja 2018 roku godz. 16:00 do dnia 12 maja 2018 roku godz. 10:40 w G. przy ul. (...) w
kompleksie Rodzinnych O. (...) na dzialce nr (...) dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim
wypchnieciu okna w altanie i wejSciu do Srodka z jej wnetrza dokonat zaboru w celu przywlaszczenia monitora z funkcja
TV 21cali marki S. koloru czarnego o wartoéci 400z}, wiertarko wkretarki akumulatorowej koloru czerwono — czarnego
wraz z tadowarka w walizce koloru szarego o warto$ci 200z}, radiomagnetofon marki E. koloru szarego o wartoSci
100z} oraz figurki mosiezne ston, jablko, drzewko z krysztalkami o wartosci 100zl tj. mienia o acznej wartoéci 800zl,
czym dzialal na szkode P. W., przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie w ciagu 5lat po odbyciu w okresie od dnia 2
marca 2014 roku do dnia 29 sierpnia 2015 roku kary jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Grudziadzu sygn. akt II K839/11 z dnia 24 listopada 2011 roku za przestepstwa
z art 279 § 1 kk, art 280 § 1 kk, art 278 § 1 kk, art 288 § 1 kk wzw. z art 57a § 1 kki art 270 § 1 kk w zw. z art 12 KKk,
j.oczynzart279 §1 kk w zw z art 64 § 1 kk

VI - w okresie od dnia 77 lipca 2018 roku godz. 22:00 do dnia 8 lipca 2018 roku godz. 9:30 w G. z otwartego garazu przy
ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia trzy pistolety lakiernicze, dwie szlifierki pneumatyczne oscylacyjne,
maszyne polerska, zestawu kluczy w walizce, dwa pistolety do osuszania powierzchni tzw. dmuchawki, wiertarke
elektryczna firmy (...) o facznej wartosci 1920 zl na szkode T. L. (1) oraz pistoletu do nakladania masy bitumicznej,
obcegi o lacznej wartos$ci 35 zl na szkode D. L. (1) przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do dnia 29 sierpnia 2015 r. kary jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Grudzigdzu sygn. Akt IT K-839/11 za przestepstwa podobne z art. 279 § 1 Kk,
280 § 1Kk, art. 278 § 1 kk, art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57 a § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk, &j. o czyn z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VII - w dniu 9 lipca 2018 r. w godz. 5:00 — 6:00 w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. O., M. M. (1) i A. T.
(1) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia z pomieszczenia piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy ul.
(...) po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociggowej 12 m rur miedzianych wraz z elementami w postaci: 13
kolanek z miedzi, 7 muf z miedzi, 2 nypli z miedzi, 31 zlgczek mosieznych o lacznej wartosci 2045,26 zI na szkode (...)
S.A K. przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 2 marca 2014 r. do dnia 29 sierpnia
2015 r. kary jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego
w Grudziadzu sygn. Akt IT K-839/11 za przestepstwa podobne z art. 279 § 1 kk, 280 § 1 kk, art. 278 § 1 Kk, art. 288 § 1
kk w zw. z art. 57 a § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, §j. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VIII - w dniu 10 lipca 2018 r. w godz. 5-6 w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. O., M. M. (1) i A. T. (1)
dokonat zaboru w celu przywlaszczenia z pomieszczenia piwnicznego znajdujgcego sie pod sklepem (...) przy ul. (...)
po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociagowej 19 m rur miedzianych wraz z elementami w postaci: 15 kolanek
z miedzi, 6 muf z miedzi, 2 nypli z miedzi, 22 ztgczek mosieznych o tacznej wartosci 2784,20 zl na szkode (...) S AK.



przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 2 marca 2014 r. do dnia 29 sierpnia 2015 r. kary
jednego roku i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Grudzigdzu
sygn. Akt IT K-839/11 za przestepstwa podobne z art. 279 § 1 kk, 280 § 1 KKk, art. 278 § 1 kk, art. 288 § 1 kk w zw. z art.
57a 8 1kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 KK, tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2. M. M. (1) s. M.iM. zdomu D., ur. (...) w S., PESEL (...), karanego
oskarzonego o to, ze :

I — w okresie od dnia 14 sierpnia 2018 roku godz. 17:00 do dnia 16 sierpnia 2018 roku godz. 6:00 G. przy ul.
(...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. T. (1) oraz M. K. (2) dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob,
ze po uprzednim wybiciu szyby w oknie remontowanego mieszkania znajdujgcego sie na I pietrze kamienicy z jej
wnetrza dokonal zaboru w celu przywlaszczenia przewodu elektrycznego miedzianego trzyzytowego w otulinie koloru
pomaranczowego o dlugosci 30metréw nawinietego na bebnie koloru zielonego, przedtuzacz elektryczny miedziany
trzyzylowy w otulinie koloru biatego o dlugoéci 3ometréw z wtyczka koloru czarnego i dwoma gniazdami koloru
bialego typowo budowlanego, przedluzacz elektryczny miedziany trzyzytlowy w otulinie koloru czarnego o dlugosci
25metréw z wtyczka i gniazdem koloru czarnego, lampy halogenowej L. koloru czarnego ze stojakiem koloru zéltego,
tj. mienia o }acznej wartosci 800zl na szkode Zakladu Budowlanego (...), oraz dokonala zabrou w celu przywlaszczenia
po uprzednim odcieciu 10metréw przewddu elektrycznego miedzianego (...) 5x6mm2 o wartoéci 100z, czym dzialal
na szkode firmy Przedsiebiorstwa Uslugowo Handlowego (...), tj. o czyn z art 279 § 1 kk

IT —w okresie od dnia 10 maja 2018 roku godz. 20:00 do dnia 12 maja 2018 roku godz. 4:00 w G. przy ul. (...) w
kompleksie Rodzinnych O. (...) na dzialce nr (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. T. (1) oraz D. G. dokonal
kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach wejSciowych do altany z jej
wnetrza dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 0,5kg kawy mielonej o wartosci 15z1, 5sztuk szklanek z duraleksu
o wartos$ci 100zl 5opakowan makaronu o warto$ci 12,50z} przyprawy réznego rodzaju o wartosci 10zl, opakowanie
herbaty o wartosci 10z}, butle z gazem 11kg koloru czerwonego o wartosSci 100z}, przedluzacza elektrycznego w otulinie
koloru bialego zakoniczonego listwa na 4wtyki o warto$ci 20zl, 4krzesta plastikowe koloru bialo-zielonego rozkladane o
wartoSci 200zl wiertarke koloru ciemnego o warto$ci 70zl, 10kg cukru o wartoSci 25z} oraz drobnej odziezy o wartoSci
30z} tj. mienia o lacznej wartoéci 592,50z} czym dziatal na szkode M. K. (3), tj. o czy z art 279 § 1 kk

III — w maju 2018 roku w G. przy ul. (...) w kompleksie Rodzinnych O. (...) na dzialce nr (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z A. T. (1) oraz D. G. dokonat kradziezy z wlamaniem w ten sposéb, ze po uprzednim wyrwaniu w dachu
altany plastikowych paneli i przez powstaly otwor dostal sie do Srodka skad dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
przedluzacza elektrycznego o dlugoéci 2 metréw koloru bialego z dwoma gniazdami o wartos$ci 20zl, czym dziatal na
szkode M. G., tj. o czyn z art 279 § 1 kk

IV - w dniu 9 lipca 2018 r. w godz. 5:00 — 6:00 w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) R. O. oraz A.
T. (1) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia z pomieszczenia piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy
ul. (...) po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociggowej 12 m rur miedzianych wraz z elementami w postaci:
13 kolanek z miedzi, 7 muf z miedzi, 2 nypli z miedzi, 31 ztaczek mosieznych o lacznej wartoéci 2045,26 zl na szkode
(..)S.AK.,f.oczyn z art. 278 § 1 kk

V - w dniu 10 lipca 2018 r. w godz. 5-6 w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1), R. O. oraz A. T. (1)
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia z pomieszczenia piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy ul. (...)
po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociagowej 19 m rur miedzianych wraz z elementami w postaci: 15 kolanek
z miedzi, 6 muf z miedzi, 2 nypli z miedzi, 22 zlaczek mosieznych o lacznej wartosci 2784,20 zl na szkode (...) S.A
K, Y.o0czynzart. 278 § 1 kk

3. A. T. (1) s. K.iE. zdomu B,, ur. (...) w G., PESEL (...), obywatelstwa polskiego, niekaranej

oskarzonego o to, ze :



I — w okresie od dnia 14 sierpnia 2018 roku godz. 17:00 do dnia 16 sierpnia 2018 roku godz. 6:00 w G. przy ul.
(...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. M. (1) oraz M. K. (2) dokonala kradziezy z wlamaniem w ten sposob,
ze po uprzednim wybiciu szyby w oknie remontowanego mieszkania znajdujacego sie na I pietrze kamienicy z jej
wnetrza dokonal zaboru w celu przywlaszczenia przewodu elektrycznego miedzianego trzyzylowego w otulinie koloru
pomaranczowego o dlugosci 3ometréw nawinietego na bebnie koloru zielonego, przedluzacz elektryczny miedziany
trzyzytowy w otulinie koloru bialego

o dlugosci 3ometréw z wtyczka koloru czarnego i dwoma gniazdami koloru biatego typowo budowlanego, przedtuzacz
elektryczny miedziany trzyzylowy w otulinie koloru czarnego

o dlugosci 25metrow z wtyczka i gniazdem koloru czarnego, lampy halogenowej L. koloru czarnego ze stojakiem
koloru zolego, tj. mienia o lacznej wartoSci 800z} na szkode Zakladu Budowlanego (...), oraz dokonala zaboru w
celu przywlaszczenia po uprzednim odcieciu 10metréw przewoddu elektrycznego miedzianego (...) 5x6mm2 o warto$ci
100z}, czym dzialala na szkode firmy Przedsiebiorstwa Uslugowo Handlowego (...), §j. o czyn z art 279 § 1 kk

IT — w okresie od dnia 10 maja 2018 roku godz. 20:00 do dnia 12 maja 2018 roku godz. 4:00 w G. przy ul. (...) w
kompleksie Rodzinnych O. (...) na dzialce nr (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. M. (1) oraz D. G. dokonala
kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach wejSciowych do altany z jej
wnetrza dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 0,5kg kawy mielonej o wartosci 15z1, 5sztuk szklanek z duraleksu
o warto$ci 100z}, 5opakowan makaronu o wartoéci 12,50z} przyprawy roéznego rodzaju o wartosSci 10zl, opakowanie
herbaty o wartosci 10z}, butle z gazem 11kg koloru czerwonego o wartosSci 100z}, przedluzacza elektrycznego w otulinie
koloru bialego zakonczonego listwa na 4wtyki o warto$ci 20zl, 4krzesta plastikowe koloru bialo-zielonego rozkladane o
warto$ci 200z}, wiertarke koloru ciemnego o warto$ci 70z}, 10kg cukru o warto$ci 25z} oraz drobnej odziezy o wartoSci
30z} tj. mienia o lacznej wartoéci 592,50z} czym dziatata na szkode M. K. (3), tj. 0 czy z art 279 § 1 kk

IIT — w maju 2018 roku w G. przy ul. (...) w kompleksie Rodzinnych O. (...) na dzialce nr (...) dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z M. M. (1) oraz D. G. dokonata kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wyrwaniu
w dachu altany plastikowych paneli i przez powstaly otwor dostal sie do $rodka skad dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia przedtuzacza elektrycznego o dlugosci 2 metréow koloru bialego z dwoma gniazdami o wartoéci 20zl,
czym dzialala na szkode M. G, tj. 0o czyn z art 279 § 1 kk

IV - w dniu 9 lipca 2018 r. w godz. 5:00 — 6:00 w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) R. O. oraz M.
M. (1) dokonala zaboru w celu przywlaszczenia z pomieszczenia piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy
ul. (...) po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociggowej 12 m rur miedzianych wraz z elementami w postaci:
13 kolanek z miedzi, 7 muf z miedzi, 2 nypli z miedzi, 31 zlaczek mosieznych o lgcznej wartosci 2045,26 zl na szkode
(...)S.AK,Hy.0czyn z art. 278 § 1 kk

V - w dniu 10 lipca 2018 r. w godz. 5-6 w G. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1), R. O. oraz M. M. (1)
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia z pomieszczenia piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy ul. (...)
po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociaggowej 19 m rur miedzianych wraz z elementami w postaci: 15 kolanek
z miedzi, 6 muf z miedzi, 2 nypli z miedzi, 22 zlaczek mosieznych o lacznej wartosci 2784,20 zl na szkode (...) S.A
K, 4.0 czynzart. 278 § 1 kk

4. D.G.s.P.iD.zdomuG.,ur. (...)
w G., PESEL (...), karanego

oskarzonego o to, ze :

I — w okresie od dnia 10 maja 2018 roku godz. 20:00 do dnia 12 maja 2018 roku godz. 4:00 w G. przy ul. (...) w
kompleksie Rodzinnych O. (...) na dzialce nr (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami dokonat
kradziezy

z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach wejSciowych do altany z jej wnetrza
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 0,5kg kawy mielonej o wartoéci 15z1, 5sztuk szklanek z duraleksu o warto$ci



100z}, 50pakowan makaronu o wartoéci 12,50z} przyprawy réznego rodzaju o wartosSci 10z}, opakowanie herbaty o
wartoSci 10zl, butle z gazem 11kg koloru czerwonego o wartosci 100z}, przedluzacza elektrycznego w otulinie koloru
bialego zakonczonego listwa na 4wtyki o warto$ci 20zl, g4krzesta plastikowe koloru bialo-zielonego rozkladane o
wartosci 200zl, wiertarke koloru ciemnego o wartosci 70z}, 10kg cukru o wartoéci 25zt oraz drobnej odziezy o wartoSci
30zl tj. mienia o lacznej wartoSci 592,50z} czym dzialal na szkode M. K. (3), przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie
w warunkach powrotu do przestepstwa okres§lonego w art 64 § 2Kk, tj. o czyn zart 279 § 1 kk w zw. zart 64 § 2 kk

IT — w maju 2018 roku w G. przy ul. (...) w kompleksie Rodzinnych O. (...) na dzialce nr (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi osobami dokonat kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wyrwaniu w dachu
altany plastikowych paneli i przez powstaly otwér dostal sie do $rodka skad dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
przedluzacza elektrycznego o dlugosci 2 metréw koloru bialego z dwoma gniazdami o warto$ci 20zl, czym dzialal na
szkode M. G. przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w art 64
§ 2kk, tj. o czyn z art 279 § 1 kk w zw. z art 64 § 2 kk

5. R. O.s.W.iW.zdomu N, ur. (...) w K., PESEL (...), karanego
oskarzonego o to, ze :

I - w dniu 9 lipca 2018 r. w godz. 5:00 — 6:00 w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1) M. M. (1) oraz A.
T. (1) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia z pomieszczenia piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy
ul. (...) po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociggowej 12 m rur miedzianych wraz z elementami w postaci:
13 kolanek z miedzi, 7 muf z miedzi, 2 nypli z miedzi, 31 ztaczek mosieznych o lacznej wartoéci 2045,26 zI na szkode
(...)S.AK.,f.oczyn z art. 278 § 1 kk

IT - w dniu 10 lipca 2018 r. w godz. 5-6 w G. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. S. (1), A. T. (1) oraz M. M.
(1) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia z pomieszczenia piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy ul.
(...) po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociagowej 19 m rur miedzianych wraz z elementami w postaci: 15
kolanek z miedzi, 6 muf z miedzi, 2 nypli z miedzi, 22 zlgczek mosieznych o lacznej wartosci 2784,20 zl na szkode (...)
S.AK,, f.0 czyn z art. 278 § 1 kk

6. M. K. (2)s.D.iE.zdomu S., ur. (...)
1996 r. w G., PESEL (...), karanego

oskarzonego o to, ze :

I — w okresie od dnia 14 sierpnia 2018 roku godz. 17:00 do dnia 16 sierpnia 2018 roku godz. 6:00 w G. przy
ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze
po uprzednim wybiciu szyby w oknie remontowanego mieszkania znajdujacego sie na I pietrze kamienicy z jej
wnetrza dokonal zaboru w celu przywlaszczenia przewodu elektrycznego miedzianego trzyzytowego w otulinie koloru
pomaranczowego o dlugoSci 30metré6w nawinietego na bebnie koloru zielonego, przedtuzacz elektryczny miedziany
trzyzylowy w otulinie koloru bialego o dlugosci 3o0metréow z wtyczka koloru czarnego i dwoma gniazdami koloru
biatego typowo budowlanego, przedtuzacz elektryczny miedziany trzyzylowy w otulinie koloru czarnego o dlugosci
25metréw z wtyczka

i gniazdem koloru czarnego, lampy halogenowej L. koloru czarnego ze stojakiem koloru zéltego, tj. mienia o lacznej
warto$ci 800zl na szkode Zakladu Budowlanego (...), oraz dokonano zaboru w celu przywlaszczenia po uprzednim
odcieciu 10metréow przewodu elektrycznego miedzianego (...) 5x6mm2 o wartoéci 100z}, czym dzialano na szkode
firmy Przedsiebiorstwa Ustlugowo Handlowego (...), j. 0 czyn z art 279 § 1 kk

orzeka:

stosujgc w mysl art. 4 § 1 kk w stosunku do oskarzonych M. S. (1), A. T. (1), M. M. (1), D. G. i R. O.
przywolane ponizej przepisy w brzmieniu obowiqzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r.



1. oskarzonego M. S. (1) w ramach zachowan zarzuconych w punkcie 1 aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w
okresie od 16 kwietnia 2018 r. godz. 16:00 do dnia 17 kwietnia 2018 r. godz. 13:00 w G. przy ul. (...) dokonal kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wypchnieciu drzwi do budynku wszed! do jego wnetrza, skad zabral w
celu przywlaszczenia 100 metréow przewododw elektrycznych o wartoéci 200 zl, czym dzialal na szkode (...) sp. z o.0.
w G., przy czym czyn ten stanowit wypadek mniejszej wagi, za$ oskarzony dopuscil sie go w ciggu 5 lat od odbycia w
okresie od 2 marca 2014 r. do 29 sierpnia 2015 r. kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 24 listopada 2011 r., sygn. akt II K 839/11 laczacej m.in.
kare 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudzigdzu, sygn. akt IT K 549/10 za czyn
z art. 279 § 1 KKk, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

2. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 1 wyroku orzeka wobec oskarzonego M. S.
(1) obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej (...) sp. z 0.0. w G. kwoty 200 (dwieScie)
zlotych;

3. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie II aktu oskarzenia, z tym ustaleniem
iz mial on miejsce w okresie od 27 kwietnia 2018 r. do 28 kwietnia 2018 r., oskarzony wszed} do altany po uprzednim
wypchnieciu okna, warto$¢ trzech przedtuzaczy o dlugosci 20 m wynosila 9o zlotych, wartosc trzech przedluzany
o dlugoéci 3 m kazdy wynosila 30 zlotych, a nadto iz oskarzony zabrat w celu przywlaszczenia roéwniez odkurzacz
samochodowy o wartoSci 25 zl, mikser o wartos$ci 20 zl, blender o wartoSci 20 z} i prysznic kempingowy o warto$ci 50
z}, a laczna warto$é ukradzionego mienia wynosila 235 zlotych, przy czym czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi,
za$ oskarzony dopuscil sie go w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 2 marca 2014 r. do 29 sierpnia 2015 r. kary lacznej
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 24
listopada 2011 r., sygn. akt II K 839/11 lgczacej m.in. kare 1 roku pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Grudziadzu, sygn. akt IT K 549/10 za czyn z art. 279 § 1 kk, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 283 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

4. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w puncie 3 wyroku orzeka wobec oskarzonego M.
S. (1) obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego L. P. kwoty 235 (dwie$cie trzydzieSci
piec) zlotych;

5. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie III aktu oskarzenia, z tym ustaleniem iz
oskarzony zabral w celu przywlaszczenia butle z gazem o warto$ci 50 zl, dekoder TV o wartosci 40 zt, radio o wartosci
10 z} oraz odziez robocza o wartosci 50 zl, tj. mienie o lacznej wartosci 150 zl, przy czym czyn ten stanowil wypadek
mniejszej wagi, za$ oskarzony dopuscil sie go w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 2 marca 2014 r. do 29 sierpnia 2015
r. karylacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego w Grudzigdzu
z dnia 24 listopada 2011 r., sygn. akt IT K 839/11 laczacej m.in. kare 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem
Sadu Rejonowego w Grudziadzu, sygn. akt II K 549/10 za czyn z art. 279 § 1 kk, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

6. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 5 wyroku orzeka wobec oskarzonego M.
S. (1) obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego T. W. (1) kwoty 150 (sto piecdziesiat)
zlotych;

7. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie IV aktu oskarzenia, z tym ustaleniem
iz oskarzony z wnetrza altany zabral w celu przywlaszczenia dwa przedtuzacze o wartosci 40 zl, dekoder telewizyjny
M. o wartosci o wartosci 40 zl, 10 kg kielbasy o wartoéci 50 zl, zgrzewke wody o wartosci 4 zl, perfumy o wartoéci 40
z} i talerzyki o wartosci 5 zl, tj. mienie lacznej wartosSci 179 zl, przy czym czyn ten stanowit wypadek mniejszej wagi,
za$ oskarzony dopuscil sie go w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 2 marca 2014 r. do 29 sierpnia 2015 r. kary lacznej
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 24
listopada 2011 r., sygn. akt IT K 839/11 lgczacej m.in. kare 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu



Rejonowego w Grudziadzu, sygn. akt IT K 549/10 za czyn z art. 279 § 1 kK, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

8. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwiazku z czynem przypisanym w punkcie 7 wyroku orzeka wobec oskarzonego M.
S. (1) obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej B. W. kwoty 179 (sto siedemdziesigt
dziewiec) zlotych;

9. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego w punkcie V aktu oskarzenia z tym ustaleniem,
ze warto$¢ monitora wynosila 280 zl, warto§¢ wiertarko wkretarki akumulatorowej wynosila 70 zl, wartosé
radiomagnetofonu Elta wynosila 40 zl, a }aczna warto$¢ skradzionego mienia wynosila 490 zl, przy czym czyn ten
stanowit wypadek mniejszej wagi, za$ oskarzony dopuscil sie go w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 2 marca 2014
r. do 29 sierpnia 2015 r. kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Grudziagdzu z dnia 24 listopada 2011 r., sygn. akt IT K 839/11 1aczgcej m.in. kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudziadzu, sygn. akt IT K 549/10 za czyn z art. 279 § 1 KKk, tj.
wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

10. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 9 wyroku orzeka wobec oskarzonego M.
S. (1) obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz P. W. kwoty 490 (czterysta dziewieédziesigt) zlotych

11. ustala, iz czyny przypisane oskarzonemu M. S. (1) w punktach 1, 3, 5, 71 9 wyroku zostaly popelnione w krotkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci i stanowily ciag wystepkow z art. 279 § 1 kk w zw.
zart. 283 kk w zw. zart. 64 § 1 kk i z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
64 § 1 kk, za ktéory w mys$l art. 91 § 1 kk na podstawie art. 283 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

12. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie VI aktu oskarzenia, z tym ustaleniem
ze oskarzony zabral w celu przywlaszczenia dwie szlifierki osyclacyjne pneumatyczne o wartosci 200 zt, dwa pistolety
lakiernicze o wartoSci 350 zl, dwa pistolety do osuszania powierzchni, tzw. dmuchawki o warto$ci 20 zl, tj. mienie
o lacznej warto$ci 570 zl na szkode T. L. (1) oraz pistolet do nakladania masy bitumicznej o wartosSci 30 z} i obcegi
o wartosci 5 zl, tj. mienie o lacznej wartosci 35 zt na szkode D. L. (1), przy czym oskarzony dopuscil sie go w ciggu
5 lat od odbycia w okresie od 2 marca 2014 r. do 29 sierpnia 2015 r. kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 24 listopada 2011 r., sygn. akt II K
839/11 laczacej m.in. kare 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudzigdzu, sygn.
akt IT K 549/10 za czyn z art. 279 § 1Kk, tj. wystepku z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie
art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

13. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie VII aktu oskarzenia, z tym ustaleniem
iz warto$¢ skradzionego mienia wynosita 1022,63 zl, za$ oskarzony dopuscil sie go w ciggu 5 lat od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do 29 sierpnia 2015 r. kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 24 listopada 2011 r., sygn. akt IT K 839/11 lgczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudzigdzu, sygn. akt II K 549/10 za czyn z art. 279
§ 1kk, tj. wystepku z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

14. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 13 wyroku orzeka wobec oskarzonego M.
S. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi R. O., M. M. (1) i A. T. (1) poprzez zaplate na rzecz (...)
s.a. w K. kwoty 2045,26 zI (dwa tysigce czterdziesci pie¢ zlotych dwadzie$cia sze$¢ groszy);

15. oskarzonego M. S. (1) w ramach zachowan zarzuconych mu w punkcie VIII aktu oskarzenia uznaje za winnego
tego, ze w dniu 11 lipca 2018 r. w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. M. (1), A. T. (1) i inng osoba z
pomieszczenia piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy ul. (...) po uprzednim demontazu instalacji CO
i wodociagowej dokonat zaboru w celu przywlaszczenia 12 metréw rur miedzianych o wartoSci 1308,24 zl na szkode
(...) s.a. w K., za$ oskarzony dopuscil sie go w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 2 marca 2014 r. do 29 sierpnia 2015.



kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Grudziadzu
z dnia 24 listopada 2011 1., sygn. akt IT K 839/11 laczacej m.in. kare 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem
Sadu Rejonowego w Grudzigdzu, sygn. akt II K 549/10 za czyn z art. 279 § 1 Kk, tj. wystepku z art. 278 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk;

16. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 15 wyroku orzeka wobec oskarzonego M.
S. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi M. M. (1) i A. T. (1) poprzez zaplate na rzecz (...) s.a.
w K. kwoty 1308,24 zl (tysigc trzysta osiem zlotych dwadzieScia cztery grosze);

17. ustala, iz czyny przypisane oskarzonemu M. S. (1) w punktach 13 i 15 wyroku zostaly popelione w krotkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i stanowily ciag wystepkoéw z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk, za ktéry w mysl art. 91 § 1 kk na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci;

18. na podstawie art. 91 § 2 kki art. 86 § 1 kk w miejsce kar jednostkowych orzeczonych w punktach 11, 12 i 17 wyroku
wymierza oskarzonemu M. S. (1) kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

19. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu M. S. (1):

« zatrzymanie od 14 maja 2018 r., godz. 8:35 do 15 maja 2018 r., godz. 14:30, przyjmujac iz jest ono rbwnowazne
2 (dwom) dniom kary pozbawienia wolnosci;

« zatrzymanie od 11 lipca 2018 r., godz. 15:00 do 12 lipca 2018 r., godz. 16:15, przyjmujac iz jest ono rbwnowazne
2 (dwoém) dniom kary pozbawienia wolnosci;

20. oskarzonego M. M. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie I aktu oskarzenia, z tym ustaleniem
iz mial on miejsce w dniu 15 sierpnia 2018 r. i stanowil wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 283 kk;

21. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwiazku z czynem przypisanym w punkcie 20 wyroku orzeka wobec oskarzonego
M. M. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi A. T. (1) i M. K. (2) poprzez zaplate kwoty 800
(osiemset) zlotych na rzecz Z. D. oraz kwoty 100 (sto) zlotych na rzecz S. J.;

22, oskarzonego M. M. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie IT aktu oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze mial on miejsce w dniu 12 maja 2018 r., a oskarzony zabral w celu przywlaszczenia 0,5 kg kawy o wartosci 15 zl, 5
opakowan makaronu o wartoéci 12,50 zl, przyprawy réznego rodzaju o warto$ci 10 zl, opakowanie herbaty o warto$ci
10 zl, przedtuzacz elektryczny o wartoéci 20 zl, 10 kg cukru o wartosci 25 z} oraz odziez o wartoSci 30 zl, tj. mienie
o lacznej wartoSci 122,50 zl, przy czym czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 283 kk;

23. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 22 wyroku orzeka wobec oskarzonego
M. M. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi A. T. (1) i D. G. poprzez zaplate na rzecz M. K. (3)
kwoty 122,50 zl (sto dwadzie$cia dwa zlote pieédziesiat groszy);

24. oskarzonego M. M. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie IIT aktu oskarzenia, z tym ustaleniem
iz mial on miejsce w dniu 12 maja 2018r., dzialka nr (...) nalezala do M. G., za$§ zabrany w celu przywlaszczenia
przedluzacz stanowil wlasnoé¢ L. S., przy czym czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 279
§ 1 kk w zw. z art. 283 kk;

25. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 24 wyroku orzeka wobec oskarzonego
M. M. (1) obowigzek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi A. T. (1) i D. G. poprzez zaplate na rzecz L. S.
kwoty 20 (dwadzieScia) zlotych;



26. ustala, iz czyny przypisane oskarzonemu M. M. (1) w punktach 20, 22 i 24 wyroku zostaly popelnione w krétkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci i stanowily cigag wystepkow z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 283 kk za ktéory w mysl art. 91 § 1 kk na podstawie art. 283 kk wymierza mu kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

27. oskarzonego M. M. (1) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie IV aktu oskarzenia z tym ustaleniem
iz warto$¢ skradzionego mienia wynosila 1022,63 zl, tj. wystepku z art. 278 § 1 kk;

28. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 277 wyroku orzeka wobec oskarzonego
M. M. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi R. O., M. S. (1) i A. T. (1) poprzez zaplate na rzecz
(...) s.a. w K. kwoty 2045,26 z} (dwa tysiace czterdzieSci pie¢ zlotych dwadzieécia szes$é groszy);

29. oskarzonego M. M. (1) w ramach zachowan zarzuconych mu w punkcie V aktu oskarzenia uznaje za winnego tego,
ze w dniu 11 lipca 2018 r. w G. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1), A. T. (1) i inna osoba z pomieszczenia
piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy ul. (...) po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociggowej
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 12 metréw rur miedzianych o wartos$ci 1308,24 zl na szkode (...) s.a. w K,
tj. wystepku z art. 278 § 1 kk;

30. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwiazku z czynem przypisanym w punkcie 29 wyroku orzeka wobec oskarzonego M.
M. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi M. S. (1) i A. T. (1) poprzez zaplate na rzecz (...) s.a.
w K. kwoty 1308,24 7l (tysiac trzysta osiem zlotych dwadziescia cztery grosze);

31. ustala, iz czyny przypisane oskarzonemu M. M. (1) w punktach 27 i 29 wyroku zostaly popelnione w krétkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci i stanowily cigqg wystepkow z art. 278 § 1 kk, za
ktory w myél art. 91 § 1 kk na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

32. na podstawie art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce kar jednostkowych orzeczonych w punktach 26 i 31 wyroku
wymierza oskarzonemu M. M. (1) kare laczna 11 (jedenastu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

33. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu M. M.

(1):

« zatrzymanie w dniu 21 maja 2018 r. od godz. 9:00 do godz. 13:05, przyjmujac iz jest ono réwnowazne 1 (jednemu)
dniowi pozbawienia wolnoéci;

« zatrzymanie od dnia 30 sierpnia 2018 r., godz. 10:50 do 31 sierpnia 2018 r., godz. 14:20, przyjmujac iz jest ono
rownowazne 2 (dwém) dniom pozbawienia wolnoéci;

« zatrzymanie od dnia 16 pazdziernika 2018 r., godz. 13:30 do dnia 17 pazdziernika 2018 r., godz. 14:20, przyjmujac
iz jest ono rownowazne 2 (dwoém) dniom pozbawienia wolnosci;

34. oskarzong A. T. (1) uznaje za winng czynu zarzuconego jej w punkcie I aktu oskarzenia, z tym ustaleniem iz mial
on miejsce w dniu 15 sierpnia 2018 r. i stanowil on wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 283 kk;

35. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwiazku z czynem przypisanym w punkcie 34 wyroku orzeka wobec oskarzonej
A. T. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi M. M. (1) i M. K. (2) poprzez zaplate kwoty 800
(osiemset) ztotych na rzecz Z. D. oraz kwoty 100 (sto) zlotych na rzecz S. J.;

36. oskarzona A. T. (1) uznaje za winng czynu zarzuconego jej w punkcie IT aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze
mial on miejsce w dniu 12 maja 2018 r., a oskarzona zabrala w celu przywlaszczenia 0,5 kg kawy o wartosci 15 zl, 5
opakowan makaronu o wartoSci 12,50 zl, przyprawy réznego rodzaju o wartosci 10 z}, opakowanie herbaty o warto$ci
10 zl, przedluzacz elektryczny o wartoéci 20 zl, 10 kg cukru o wartosci 25 zl oraz odziez o wartosSci 30 zl, tj. mienie



o lacznej wartoSci 122,50 zl, przy czym czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 283 kk;

37. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 36 wyroku orzeka wobec oskarzonej A.
T. (1) obowigzek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi M. M. (1) i D. G. poprzez zaplate na rzecz M. K. (3)
kwoty 122,50 z} (sto dwadzieScia dwa zlote pietdziesigt groszy);

38. oskarzona A. T. (1) uznaje za winna czynu zarzuconego jej w punkcie III aktu oskarzenia, z tym ustaleniem iz mial
on miejsce w dniu 12 maja 2018 r., dziatka nr (...) nalezala do M. G., za$ zabrany w celu przywlaszczenia przedtuzacz
stanowil wlasnoé¢ L. S., a czyn ten stanowit wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art.
283 kk;

39. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonej A. T. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z
oskarzonymi M. M. (1) i D. G. poprzez zaplate na rzecz L. S. kwoty 20 (dwadzie$cia) zlotych;

40. ustala, iz czyny przypisane oskarzonej A. T. (1) w punktach 34, 36 i 38 wyroku zostaly popelione w krotkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci i stanowily ciag wystepkoéw z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 283 kk, za ktéry w my$l art. 91 § 1 kk na podstawie art. 283 kk po zastosowaniu art. 37a kk i w zw. z art.
34 8§ 1, § 1a pkt 1 kk i art. 35 § 1 kk wymierza jej kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

41. oskarzong A. T. (1) uznaje za winng czynu zarzuconego jej w punkcie IV aktu oskarzenia z tym ustaleniem iz
warto$¢ skradzionego mienia wynosila 1022,63 zl, tj. wystepku z art. 278 § 1 kk;

42. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 41 wyroku orzeka wobec oskarzonej A. T.
(1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi R. O., M. S. (1) i M. M. (1) poprzez zaplate na rzecz (...)
s.a. w K. kwoty 2045,26 zI (dwa tysiace czterdziesci piec zlotych dwadzie$cia sze$é groszy);

43. oskarzong A. T. (1) w ramach zachowan zarzuconych jej w punkcie V aktu oskarzenia uznaje za winna tego, ze
w dniu 11 lipca 2018 r. w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. S. (1), M. M. (1) i inna osoba z pomieszczenia
piwnicznego znajdujacego sie pod sklepem (...) przy ul. (...) po uprzednim demontazu instalacji CO i wodociagowej
dokonala zaboru w celu przywlaszczenia 12 metréw rur miedzianych o wartosci 1308,24 zl na szkode (...) s.a. wK,,
tj. wystepku z art. 278 § 1 kk;

44. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwiazku z czynem przypisanym w punkcie 43 wyroku orzeka wobec oskarzonej A.
T. (1) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi M. M. (1) i M. S. (1) poprzez zaplate na rzecz (...) s.a.
w K. kwoty 1308,24 7l (tysiac trzysta osiem zlotych dwadzie$cia cztery grosze);

45. ustala, iz czyny przypisane oskarzonej A. T. (1) w punktach 41 i 43 wyroku zostaly popelnione w krétkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i stanowily ciag wystepkow z art. 278 § 1 kk, za
ktory w myél art. 91 § 1 kk na podstawie art. 278 § 1 kk po zastosowaniu art. 37a kkiw zw. zart. 34 § 1, § 1a pkt 1 kki art.
35 § 1 kk wymierza jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

46. na podstawie art. 91 § 2 kkiart. 86 § 11 3 kk wzw. z art. 34 § 1a pkt 1 kk w miejsce jednostkowych kar ograniczenia
wolnoSci orzeczonych w punktach 40 i 45 wyroku wymierza oskarzonej A. T. (1) kare laczng 1 (jednego) roku i
6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

47. na podstawie art. 86 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowiazuje oskarzona A. T. (1) do wykonywania pracy
zarobkowej w okresie wykonywania kary lacznej ograniczenia wolnosci;



48. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej ograniczenia wolnoéci zalicza oskarzonej A. T. (1):

« zatrzymanie w dnu 21 maja 2018 r. od godz. 8:45 do godz. 13:05, przyjmujac iz jest ono réwnowazne 2 (dwoém)
dniom ograniczenia wolnoéci,

« zatrzymanie od dnia 30 sierpnia 2018 r., godz. 10:50 do dnia 31 sierpnia 2018 r., godz. 14:15, przyjmujac iz jest
ono rownowazne 4 (czterem) dniom ograniczenia wolnosci;

« zatrzymanie w dniu 16 pazdziernika 2018 r. od godz. 13:20 do godz. 15:00, przyjmujac iz jest ono rownowazne
2 (dwom) dniom ograniczenia wolnosci;

« zatrzymanie w dniu 14 grudnia 2018 r., godz. 9:35 do godz. 13:00, przyjmujac iz jest ono roéwnowazne 2 (dwém)
dniom ograniczenia wolnoéci;

49. oskarzonego D. G. uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie I aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze
mial on miejsce w dniu 12 maja 2018 r., a oskarzony zabral w celu przywlaszczenia 0,5 kg kawy o wartosci 15 zl, 5
opakowan makaronu o wartosci 12,50 zl, przyprawy réznego rodzaju o wartos$ci 10 zl, opakowanie herbaty o wartosci
10 zl, przedtuzacz elektryczny o wartos$ci 20 zl, 10 kg cukru o warto$ci 25 zl oraz odziez o wartosci 30 zl, tj. mienie o
lacznej warto$ci 122,50 zl, przy czym czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi, a nadto z tym ustaleniem iz oskarzony
dopuscit sie go w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 30 czerwca 2006 r. do 29 grudnia 2006 r. oraz od 20 maja 2011
r. do 19 lutego 2014 r. kary 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk
— Pélnoc w Gdansku z dnia 26 pazdziernika 2009 r., sygn. akt II K 1054/06 za ciag czynéw z art. 280 § 1 kK, tj.
wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

50. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 49 wyroku orzeka wobec oskarzonego
D. G. obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi A. T. (1) i M. M. (1) poprzez zaplate na rzecz M. K. (3)
kwoty 122,50 zl (sto dwadzieScia dwa zlote pie¢dziesigt groszy);

51. oskarzonego D. G. uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie II aktu oskarzenia, z tym ustaleniem
iz mial on miejsce w dnu 12 maja 2018 r., dzialka nr (...) nalezala do M. G., za$ zabrany w celu przywlaszczenia
przedluzacz stanowil wlasnoé¢ L. S., a czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi, a nadto z tym ustaleniem iz
oskarzony dopuscit sie go w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 30 czerwca 2006 r. do 29 grudnia 2006 r. oraz od 20
maja 2011 r. do 19 lutego 2014 r. kary 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
Gdansk — Pélnoc w Gdansku z dnia 26 pazdziernika 2009 r., sygn. akt IT K 1054/06 za ciag czynéw z art. 280 § 1 kk,
Yj. wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

52. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 51 wyroku orzeka wobec oskarzonego D.
G. obowigzek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi A. T. (1) i M. M. (1) poprzez zaplate na rzecz L. S. kwoty
20 (dwadzie$cia) zlotych;

53. ustala, iz czyny przypisane oskarzonemu D. G. w punktach 49 i 51 wyroku zostaly popelnione w krétkich odstepach
czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i stanowily ciqg wystepkoéw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283
kk w zw. z art. 64 § 1 kk za ktdry w my$l art. 91 § 1 kk na podstawie art. 283 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

54. oskarzonego R. O. uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie I aktu oskarzenia z tym ustaleniem iz
warto$¢ skradzionego mienia wynosita 1022,63 zl, tj. wystepku z art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk
po zastosowaniu art. 37a kk i w zw. z art. 34 § 1, § 1a pkt 1 kki art. 35 § 1 kk wymierza mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy
ograniczenia wolnosci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;



55. na podstawie art. 46 § 1 kk w zwigzku z czynem przypisanym w punkcie 54 wyroku orzeka wobec oskarzonego
R. O. obowiazek naprawienia szkody solidarnie z oskarzonymi M. S. (1), M. M. (1) i A. T. (1) poprzez zaplate na rzecz
(...) s.a. w K. kwoty 2045,26 zl (dwa tysiace czterdzieSci pie¢ zlotych dwadzieécia sze$é groszy);

56. na podstawie art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowiagzuje oskarzonego R. O. do wykonywania pracy
zarobkowej w okresie wykonywania kary ograniczenia wolnoéci;

57. oskarzonego R. O. uniewinnia od popelienia czynu zarzuconego mu w punkecie II aktu oskarzenia;

58. oskarzonego M. K. (2) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie I aktu oskarzenia, z tym ustaleniem
iz mial on miejsce w dniu 15 sierpnia 2018 r. i stanowil on wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 283 kk i za to na podstawie art. 283 kk wymierza mu kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

59. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. K. (2) obowiazek naprawienia szkody solidarnie z
oskarzonymi A. T. (1) i M. M. (1) poprzez zaplate kwoty 800 (osiemset) zlotych na rzecz Z. D. i kwoty 100 (sto) ztotych
narzeczS. J.;

60. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. J. L. kwote 1260 zl (tysigc dwieScie szeSédziesiat zlotych) plus nalezny
podatek VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. K. (2) z urzedu;

61. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r. pr. D. J. kwote 1008 zl (tysiac osiem zlotych) plus nalezny podatek VAT
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. G. z urzedu;

62. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. W. (2) kwote 1512 z} (tysigc pie¢set dwanascie zlotych) plus nalezny
podatek VAT tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu R. O. z urzedu;

63. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. P. kwote 1176 z} (tysiac sto siedemdziesiat szes¢ ztotych) plus nalezny
podatek VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. S. (1) z urzedu;

64. zwalnia oskarzonych M. S. (2), D. G., M. K. (2) od kosztow sadowych, za§ wydatkami postepowania w zakresie
ich dotyczacym obcigza Skarb Panstwa;

65. zasadza od oskarzonej A. T. (1) na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokoSci 300 (trzysta) zlotych, zwalnia ja od
wydatkow postepowania w czeéci jej dotyczacej, obciazajac nimi Skarb Panstwa;

66. zasadza od oskarzonego M. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokosci 180 (sto osiemdziesiat) zlotych,
zwalnia go od wydatkéw postepowania w czeSci go dotyczacej, obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

67. zwalnia oskarzonego R. O. od kosztéw sadowych w zakresie dotyczacym przypisanego mu czynu, za$ wydatkami
postepowania w tym zakresie obciaza Skarb Panstwa;

68. kosztami sadowymi w zakresie uniewinnienia oskarzonego R. O. obciaza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1261/18
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych

czynéw lub niektorych



oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

w przypadku
oskarzonych A. T.
1, M. M. (@) i
D. G. saqd ograniczyt

uzasadnienie do
informacji zawartych
w czesciach 3

- 8 formularza,
bowiem wniosku o
uzasadnienie
dotyczyly Jjedynie
rozstrzygniecia o
karze 1 innych
konsekwencjach
prawnych czynu.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M.S. (1) M. S. (1) - punkt 1

wyroku (punkt I aktu
oskarzenia)




W okresie od 16 kwietnia
2018 r. godz. 16:00 do
dnia 17 kwietnia 2018 r.
godz. 13:00 w G. przy
ul. (...) dokonal kradziezy
z wlamaniem w ten
spos6b, ze po uprzednim
drzwi do
budynku wszedl do jego
wnetrza, skad zabral
w celu przywlaszczenia

wypchnieciu

100 metrow przewodow
elektrycznych o wartoSci

200 zl, czym dzialal
na szkode (...) sp.
z o0.0. w G, przy

czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia
orzeczonej

wolnosci
wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudzigdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Grudziadzu, sygn. akt IT K
549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

(.. Sp. Z 0.0. | wyja$nienia oskarzonego | 14-15

A G. dysponowala

budynkiem przy ul. (...)

w  (..). Od poczatku
roku 2018 r. firma
sukcesywnie  przenosila




swoja  dzialalno$¢ w
inne miejsce. W drugiej
dekadzie
budynku nie przebywal juz

nikt z firmy, pracownicy

kwietnia w

nie  wykonywali tam
zadnych prac, a
przyjezdzali tylko po

pozostawione tam rzeczy.

zeznania A. M. (1)

16 - 17

W okresie od 16 kwietnia
2018 r. godz. 16:00 do
dnia 17 kwietnia 2018 r.
godz. 13:00 w godzinach
nocnych M. S. (1) udal
sie na ul. (...) do budynku
firmy (...), wiedzac iz jest
on pustostanem.

M. S. (1) wypchnal drzwi
balkonowe i w ten spos6b
dostal sie do wnetrza
budynku.

Wewnatrz M. S. (1)

powyrywal  ze  Scian
przewody elektryczne
miedziane, ktore
znajdowaly  sie  pod

tynkiem. Lacznie wyrwal
100 metrow przewodow
elektrycznych o wartoSci
200 zL. M. S. (1) nocowal w
tym budynku.

wyjaénienia oskarzonego

14 - 15, 77 - 78, 91 - 93,
530 - 531, 842v - 844,
czeSciowo k. 842v - 843v

zeznania A. M. (1)

16 - 17, 872 - 873

protokoél ogledzin wraz z | 21-27, 31
dokumentacja

fotograficzna

zeznania M. S. (3) 962v - 963




opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

(..)

W dniu 17 kwietnia 2018
r. M. S. (1) udal sie
do innego pustostanu,
gdzie je opalil. Nastepnie
z pomoca innej osoby
zostaly one sprzedane na
skupie zlomu. Pieniadze
ze sprzedazy M. S. (1)

wyja$nienia oskarzonego

14 - 15

przeznaczyl na wlasne
potrzeby.
W dniu 17 kwietnia | zeznania A. M. (1) 16 -17, 872 - 873

2018 r. na ul. (..) ok.
godz. 13:00 przyjechala A.
M. (1), ktora stwierdzila,
iz wybite zostalo okno
w budynku, a z jego
wnetrza poza przewodami
elektrycznymi zginely
roéwniez inne przedmioty,
w tym drzwi wewnetrzne,

gniazdka elektryczne,

baterie umywalkowe,

lampy elektryczne.

zeznania M. S. (3) 962v - 963

1.1.2. M.S. (1) M. S. (1) - punkt 3

wyroku (punkt II aktu
oskarzenia)

W okresie od dnia 27
kwietnia 2018 roku do
dnia 28 kwietnia 2018
roku w G. przy ul. (...) w
kompleksie Rodzinnych O.
Dzialkowych im M. K. (1)
na dzialce nr (...) dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru
dokonat
wlamaniem w

kradziezy =z
ten
sposob, ze po uprzednim




wylamaniu drzwi
wejSciowych do
pomieszczenia

gospodarczego i wejsciu
do Srodka z jego
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
gsztuk  przedluzaczy o
dlugo$ci 20metréw o
warto$ci 9ozl, ponadto w
tym samym miejscu i
czasie dokonal kradziezy
z wlamaniem w ten
sposbb, ze po uprzednim
wypchnieciu okna altany
i wejsciu do Srodka z jej
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
gsztuk  przedluzaczy o
dlugoSci  gmetrow o
warto$ci 30zl, odkurzacza
samochodowego o
warto$ci 25 zl, miksera o
wartoéci 20 zl, blendera
o wartoSci 20 zI i
prysznica kempingowego
o wartoéci 50 zl, a Iaczna
warto$¢é ukradzionego
mienia  wynosila 235
zlotych, czym  dzialal
na szkode L. P., przy
czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudzigdzu z dnia
24 listopada 2011 r,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia wolnosci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego \ 4
Grudziadzu, sygn. akt II K




549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

E. P. jest wlascicielem
dzialki nr (.. w
Kompleksie Rodzinnych
O. Dziatlkowych im M. K.
(1) przy ul. (...) wG..

zeznania L. P.

39-40, 811 - 811v

W godzinach nocnych w
okresie od 27 kwietnia
2018 r. do 28 kwietnia
2018 r. M. S. (1)
wszedt plot na
(..
im. (...). Nastepnie przez
ogrodzenie wszedl na
dzialke nr (...).

przez
teren Rodzinnych

Bedac na dzialce M. S.
(4) wypchnal okno altany
i wszedl do $rodka. Z
wnetrza altany zabral 3
przedluzacze o dlugosci
3metréow o wartoéci 30z,
odkurzacz samochodowy o
wartoéci 25 zl, mikser o
warto$ci 20 zl, blender o
warto$ci 20 zt i prysznic
kempingowy o wartoéci 50
z}

Nastepnie wylamal drzwi
wejSciowe do
pomieszczenia
gospodarczego
znajdujacego sie na tej
samej dzialce i z
jego wnetrza zabral 3
przedluzacze o dlugosci 20
metréw o warto$ci 9ozl

wyja$nienia oskarzonego

14 - 15,77 -78,91-93, 530
- 531

zeznania L. P.

39 - 40, 811 - 811v




opinia bieglego z zakresu | (...)
wyceny ruchomosci

protokol ogledzin wraz z | 47- 52
dokumentacja

fotograficzna

zeznania M. C. 873 - 873v

W podzniejszym czasie M. | wyja$nienia oskarzonego | 14 - 15

S. (1) opalil przedtuzacze

i sprzedal z pomocg innej

osoby na skupie ztomu.

1.1.3. M.S. (1) M. S. (1) - punkt

5 wyroku (punkt III
aktu oskarzenia)

W okresie od dnia 27
kwietnia 2018 roku godz.
18:00 do dnia 28 kwietnia
2018 roku godz. 8:30
w G. przy ul. (..) w
kompleksie Rodzinnych O.
Dzialkowych im M. K. (1)
na dzialce nr (...) dokonal
kradziezy z wlamaniem
sposbb, ze po
uprzednim  wypchnieciu
okna w altanie i wejéciu
do Srodka z jej wnetrza
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia butli z
gazem o wartoSci 50 zl,
dekodera TV o wartoSci
40 zl, radia o wartosci 10
z} oraz odziezy roboczej
o wartoéci 50 zl, ftj.
mienia o lacznej wartoSci
150 zl, czym dzialal na
szkode T. W. (1), przy
czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciaggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do

w ten




29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
wolnoéci
Orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia
orzeczona wyrokiem Sadu

pozbawienia

wolnosci

Rejonowego w
Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

T. W. (1) jest wlaScicielem
dziatki nr (..) w
Kompleksie Rodzinnych
O. Dziatlkowych im M. K.
(1) przy ul. (...) wG..

zeznania T. W. (1)

43 - 44, 666

M. S. (1) po
kradziezy przedmiotéw z
altany i pomieszczenia
gospodarczego na dzialce
nr (...) na terenie ROD im.
M. K. (1) przeszedl przez
ogrodzenie oddzielajace te
dzialke od dzialki nr (...).

wyjasnienia oskarzonego

14 -15

Na terenie dzialki nr (...)
M. S. (1) wypchnal okno
altany i wszedl do érodka.
Z wnetrza zabral butle z
gazem o wartoéci 50 zl,
dekoder TV o warto$ci 40
z}, radio o warto$ci 10
z} oraz odziez robocza o
wartoéci 50 zl.

wyjaénienia oskarzonego

14 -15,77-78,91- 93,530
- 531

zeznania T. W. (1)

43 - 44 , 666




protokol ogledzin wraz z | 47- 52
dokumentacja

fotograficzna

zeznania M. C. 873 - 873v
opinia bieglego z zakresu | (...)

wyceny ruchomosci

M. S. (1) sprzedal sprzet | wyjasnienia oskarzonego | 14-15

elektroniczny

przypadkowym osobom.

1.1.4. M.S. (1) M. S. (1) - punkt

7 wyroku (punkt IV
aktu oskarzenia)

W okresie od dnia 29
kwietnia 2018 roku godz.
20:00 do dnia 30 kwietnia
2018 roku godz. 15:00 w G.
przy ul. (...) w kompleksie
Rodzinnych O. (..) na
dzialce nr (..) dokonal
kradziezy z wlamaniem
sposéb,  ze
po uprzednim wylamaniu
drzwi  wejSciowych do
altany i wejéciu do $rodka
z jej wnetrza zabral w
celu przywlaszczenia dwa
przedluzacze o wartoSci
40 zl, dekoder telewizyjny
M. o wartoéci o wartoSci
40 zl, 10 kg kielbasy o
warto$ci 50 zl, zgrzewke
wody o wartoéci 4 1z,
perfumy o wartoéci 40 zt
i talerzyki o wartosci 5 zl,
tj. mienie lacznej wartosci
179 zl, czym dzialal
na szkode B. W., przy
czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie

w ten




od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia
0rzeczonej

wolnoSci
wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w  Grudzigdzu z
24 listopada 2011 r,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia

dnia

wolnoéci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego \ 4
Grudziadzu, sygn. akt IT K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

B. W. jest wlascicielem | zeznania B. W. 61- 62

(.. w
kompleksie Rodzinnych O.
(...)przyul (..) wG..

dziatki nr

W godzinach nocnych w
okresie d dnia 29 kwietnia
2018 roku godz. 20:00
do dnia 30 kwietnia 2018
roku M. S. (1) przez
plot wszedt na teren
ogrodkow (...). Nastepnie
wszedl przez ogrodzenie
na dzialke nr (..) i
wylamal drzwi wejéciowe
prowadzace do altany. Z
wnetrza altany M. S. (1)
zabral dwa przedluzacze o
wartoSci 40 zl, dekoder
telewizyjny M. o warto$ci
o wartoSci 40 zl, 10 kg
kielbasy o wartoéci 50 zl,
zgrzewke wody o wartoSci
4 z}, perfumy o warto$ci 40
z}i talerzyki o wartoSci 5 zl,
tj. mienie lacznej wartosci
179 z}.

wyjasnienia oskarzonego

14 -15,77-78,91-93, 530
- 531




Ponadto M. S. (1) zabral
drabine, ktére znajdowala
sie na zewnatrz altany.

zeznania B. W. 61- 62, 681v

protokot ogledzin 65 -

zeznania M. C. 873 - 873v

opinia bieglego z zakresu | (...)

wyceny ruchomosci

1.1.5. M.S. (1) M. S. (1) - punkt 9

wyroku (punkt V aktu
oskarzenia)

W okresie od dnia 8 maja
2018 roku godz. 16:00
do dnia 12 maja 2018
roku godz. 10:40 w G.
przy ul. (...) w kompleksie
Rodzinnych O. (..) na
dzialce nr (..) dokonal
kradziezy z wlamaniem
w ten sposob, ze po
uprzednim  wypchnieciu
okna w  altanie i
wejéciu do $érodka z jej
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
monitora z funkcja TV
21cali marki S. koloru
czarnego o wartoSci 280
zl, wiertarko whkretarki
akumulatorowej  koloru
CZErwono — czarnego wraz
z ladowarka w walizce
koloru szarego o wartoSci
70 zl, radiomagnetofon
marki E. koloru szarego o
warto$ci 40zt oraz figurek
mosieznych ston, jablko,
drzewko z krysztaltkami
o warto$ci 100zl fj.
mienia o lacznej wartoSci
490 zl, czym dzialal




na szkode P. W. przy
czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia
0rzeczonej

wolnoSci
wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w  Grudzigdzu z
24 listopada 2011 r,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia

dnia

wolnoéci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego \ 4
Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

P. W. jest wlascicielem | zeznania P. W. 1-2

dziatlki nr (...) na terenie
Rodzinnych (...) przy
u. (.) w G. na
ktérej posadowiona jest
murowana altana.

W okresie od dnia 8 maja
2018 roku godz. 16:00 do
dnia 12 maja 2018 roku
godz. 10:40 M. S. (1)
wszed! przez plot na teren
dzialki celem dokonania
kradziezy z wltamaniem do
altany. M. S. (1) wypchnat
okno znajdujace sie w
toalecie altany, a nastepnie
wszedl do $rodka, skad
zabral monitor z funkcja
TV 21cali marki S. koloru
czarnego o wartoSci 280

wyja$nienia oskarzonego

14-15,77-78,91-93,530
- 531




z}, wiertarko wkretarke
koloru
CZErwono — czarnego wraz

akumulatorowa

z ladowarka w walizce
koloru szarego o wartosci
70 zl, radiomagnetofon
marki E. koloru szarego o
wartoSci 40z} oraz figurki
mosiezne slon, jablko,
drzewko z krysztalkami o
wartoSci 100zl tj. mienie o
lacznej wartosci 490 zt.

M. S. (1) sprzedal
skradzione rzeczy
przypadkowym osobom za

kwote okolo 150 zl.

zeznania P. W. 1-2,1050V

protokot ogledzin miejsca | 5-6,

dokumentacja 120 - 121

fotograficzna

zeznania M. C. 873 - 874v

opinia bieglego z zakresu | (...)

wyceny ruchomosci

W dniu 14 maja 2018 r. M. | protokdl zatrzymania 7

S. (1) zostal zatrzymany.

1.1.6. M.S. (1) M. S. (1) - punkt

12 wyroku (punkt VI
aktu oskarzenia)

W okresie od dnia 7 lipca
2018 roku godz. 22:00
do dnia 8 lipca 2018
roku godz. 9:30 w G. z
otwartego garazu przy ul.
(...) dokonal zaboru w celu

przywlaszczenia  dwoch
szlifierek osylacyjnych
pneumatycznych 0

wartoSci 200 zi, dwbch




pistoletéw lakierniczych
o wartoSci 350 zl
dwoch  pistoletéw  do
powierzchni,
tzw. dmuchawek )
warto$ci 20 zl, tj. mienie
o lacznej wartoéci 570 zt
na szkode T. L. (1) oraz
pistoletu do nakladania
masy  bitumicznej o
wartoSci 30 zl i obcegow
o warto$ci 5 zl, tj. mienia
o lacznej wartoéci 35 zl na
szkode D. L. (1), przy czym
oskarzony dopuscil sie go
w ciagu 5 lat od odbycia w
okresie od 2 marca 2014 .
do 29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia

osuszania

wolnoéci
wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego A

0I'Zeczonej

wolnoS$ci

Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

T. L. (1) w garazu | zeznania T. L. (1) 228 - 229

posadowionym na posesji
przy ul. (..) posiadal
réznego rodzaju
narzedzia. W  garazu
znajdowaly sie réwniez
narzedzia jego brata D. L.
(1), ktoéry byl osadzony w
zakladzie karnym.

W dniu 7 lipca 2018
r. T. L. (1) skonczyl




prace w warsztacie ok.
godz. 22:00. Wychodzac
nie zamkngl drzwi na
klédke ani na klucz, lecz
jedynie na skobel.

M. S. (1) w dniu 7 lipca
2018 r. wracajjc po 22:00
od wujka W. W. (3) wszedl
do garazu T. L. (2) i zabral
w celu przywlaszczenia
dwie szlifierki osyclacyjne
pneumatyczne o wartoSci

200 1zl, dwa pistolety
lakiernicze o wartoSci
350 zI, dwa pistolety

do osuszania powierzchni,
tzw. dmuchawki 0
wartosdci 20 zl, tj. mienie
o lacznej wartosci 570 zt
na szkode T. L. (1) oraz
pistolet do nakladania
masy  bitumiczne] o
warto$ci 30 zt i obcegi o
warto$ci 5 zl, tj. mienie o
lacznej wartoéci 35 zt na
szkode D. L. (1).

M. S. (1) byl wobwczas
osoba bezdomng i z
zabranymi przedmiotami
udal sie do miejsca, gdzie
nocowal przy ul. (...).

wyjasnienia oskarzonego

259 - 260, 530 - 531

zeznania T. L. (1)

228 - 229, 284 - 285, 682v
-683

zeznania D. L. (1)

361 - 362

protokol ogledzin miejsca
dokumentacja
fotograficzna

wraz Z

232 - 236, 242 - 243 (odpis
349 - 350), 245

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

(..




W dniu 10 lipca 2018 r. w
trakcie ogledzin miejsca, w
ktérym nocowal M. S. (1)
ujawniono rzeczy zabrane
przez niego z garazu.

W dniu 11 lipca 2018 r. M.
S. (1) zostal zatrzymany.

protokél ogledzin miejsca
dokumentacja
fotograficzna

wraz Z

240 - 241 (odpis k. 351 -
352),

protokol zatrzymania

253

1.1.7.

M. S. (1), M. M. (1), A. T.
(1), R.O.

M. S. (1) - punkt
13 wyroku (punkt VII
aktu oskarzenia)

M. M. (1) - punkt
27 wyroku (punkt IV
aktu oskarzenia)

A.T. (1) - punkt 41 aktu
oskarzenia (punkt IV
aktu oskarzenia)

R. O. - punkt 54
wyroku (punkt I aktu
oskarzenia)

W dniu 9 lipca 2018
r. w godz. 500 -—
6:00 w G. dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia z
pomieszczenia
piwnicznego znajdujacego
sie pod  sklepem (...
przy ul. (...) po uprzednim
demontazu instalacji CO
i wodociggowej 12 m
rur miedzianych wraz z
elementami w postaci: 13
kolanek z miedzi, 7 muf z
miedzi, 2 nypli z miedzi,
31 zlaczek mosieznych o
lacznej wartoSci 1022,63 zt
na szkode (...) S.AK.,

przy czym oskarzony M. S.
(1) czynu dopuécil sie w




ciggu 5 lat od odbycia w
okresie od 2 marca 2014 .
do 29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy

wolnoSci
wyrokiem

pozbawienia
0I'ZeCczonej

lgcznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego A

wolnoS$ci

Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

kazdym  czynie

wskaza¢ fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowdd

Numer karty

Na dworcu (...) w G. przy
ul. (...) miesci sie sklep
(...) prowadzony w ramach
sklepow (...) S.A.
w K.. Instalacja wodna
i cieplna sklepu znajduje
sie w
piwnicznym.
znajdujace
pomieszczeniu
piwnicznym bylo wybite.

sieci

pomieszczeniu
Okno
sie w

zeznania S. P.

272 - 274 (odpis k. 633)

W dniu 9 lipca 2018 r.
w godzinach porannych M.
S. (5), M. M. (1), A. T.
(1), R. O. umbdwili sie, ze
dokonaja kradziezy rurek
miedzianych znajdujacych
sie  w
piwnicznym pod dworcem
.I)wG..

pomieszczeniu

wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1)

260v, 282 - 283

wyjasnienia oskarzonego
M. M. (1)

303 - 304, 808 - 810V




wyjasnienia oskarzonej A.
T. (1)

307 - 308, 811v - 812v

wyjasnienia oskarzonego
R.O.

359 - 360, 680 - 680V

M. S. (1), M. M. (1) i R.
O.w godzinach 5:10 — 5:35
weszli do pomieszczenia
przez wybite okno, za$
A. T. (1) pozostala na
zewnetrz, na "czatach"

wyjasnienia oskarzonego
M.S. (1)

260v, 282 - 283

wyjadnienia oskarzonego
M. M. (1)

303 - 304, 809v - 810v

wyjasnienia oskarzonej A.
T. (1)

307 - 308, 811v - 812v

wyjasnienia R. O.

359 - 360, 680 - 680V,
683v

zeznania S. P.

272 - 274 (odpis k. 633)

zapis monitoringu

291

w pomieszczeniu
piwnicznym  mezczyzni
wyrywali ze $cian i sufitu
miedziane rurki wraz
z elementami instalacji

CO w
postaci kolanek, muf, nypl
i zlaczek. Rurki odzierali z

otuliny i chowali do toreb i

wodociagowej i

reklamowek.

Ostatecznie zabrali 12 m
rur miedzianych wraz z
elementami w postaci: 13
kolanek z miedzi, 7 muf z
miedzi, 2 nypli z miedzi,
31 zlgczek mosieznych o
lacznej wartos$ci 1022,63
zk.

wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1)

260v, 282 - 283, 530 - 531




Zabrane rzeczy zanie$li do
budynku, gdzie wcze$niej
znajdowala sie fabryka
(...) przy ul. (...). Dopiero
w  pOzniejszym  czasie
zamierzali sprzeda¢ je na
skupie zlomu, aby nikt
ich nie skojarzyt z ta
kradzieza.

R. O. nie uczestniczyl w
przeniesieniu rurek wraz
z elementami instalacji do
miejsca ukrycia.

wyjasnienia oskarzonego
M. M. (1)

303 - 304, 809v - 810V

wyjasnienia oskarzonej A.
T. (1)

307 - 308, 560 - 561, 811v
- 812v

wyjaénienia R. O.

359 - 360, 680 - 680V,
683v.

zeznania D. W.

354 - 355

zeznania S. P.

272 - 273 (odpis k. 633),
683 - 683V,

protokol ogledzin wraz z | 261, 263 - 265
dokumentacja

fotograficzna

kosztorys 320

opinia bieglego z zakresu | (...)
wyceny ruchomosci
W dniu 9 lipca | zeznania S. P. 272 - 273

2018 r. w godzinach
rannych pracownik sklepu
stwierdzil awarie zwigzana
z doplywem wody
wynikajaca z kradziezy
elementow instalacji w




pomieszczeniu
piwnicznym.

zeznania D. W.

684

W dniu 10 lipca 2018 r. S.
P. zglosila policji kradziez
instalacji doprowadzajacej
sklepu (...) na
dworcu (...) w G..

wode do

zeznania S. P.

272 - 274 (odpis k. 633)

Na miejsce wezwano
serwis  techniczny. W
dniu 10 lipca 2018

r. czeSciowo naprawiono
instalacje, co skutkowalo
przywroceniem  biezacej
wody w pomieszczeniu
socjalnym sklepu (...).

Zamontowano wowczas 12
metréw rur miedzianych

wraz z elementami
instalacji ~w  postaci
kolanek, muf, nypl i

zlaczek o lacznej wartosSci
2045,26 zl.

zeznania S. P.

272 - 274 (odpis k. 633)

zeznania D. W.

354 - 355, 684 - 684v

kosztorys

320

1.1.8.

M. S. (1), R. O., M. M. (1),
A T.(1)

M. S. (1) - punkt 15
wyroku (punkt VIII
aktu oskarzenia)

M. M. (1) - punkt 29
wyroku (punkt V aktu
oskarzenia)

A. T. (1) - punkt 43
wyroku (punkt V aktu

oskarzenia)
R. O. - punt 57
wyroku (punkt I1 aktu

oskarzenia)




Oskarzonym M. S. (1),
A, T. @ i M.
M. (1) przypisano czyn
polegajacy na tym, ze:

W dniu 11 lipca 2018
r. w G. dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
ze soba i inna
osoba z pomieszczenia
piwnicznego znajdujacego
sie pod  sklepem (...)
przy ul. (...) po uprzednim
demontazu instalacji CO
i wodociggowej dokonali
zaboru w celu
przywlaszczenia 12
metréw rur miedzianych
o wartoéci 1308,24 zl na
szkode (...) s.a. wK,,

przy czym oskarzony M. S.
(1) czynu dopuscil sie w
ciggu 5 lat od odbycia w
okresie od 2 marca 2014 r.
do 29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
Or'ZEeCZone;j wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci
orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego A
Grudziadzu, sygn. akt II K
549/10 za czyn z art. 279 §
1kk.

R. 0. zostal
uniewinniony od
zarzuconego mu
czynu.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione




W dniu 11 lipca 2018 .
M. S. (1), M. M. (1), A. T.
(1) postanowili ponownie

dokona¢é kradziezy
kolejnych rurek
miedzianych zZ
pomieszczenia

piwnicznego na dworcu

(..

jeszcze jeden mezczyzna.

Towarzyszyl  im

wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1)

(poza zakresem, w jakim
wskazywal na udzial R. O.)

260v, 282 - 283, 530 - 531

wyjadnienia oskarzonego
M. M. (1)

(poza zakresem, w jakim
wskazywatl na udziat R. O.)

303 - 304

wyjasnienia A. T. (1)

(poza zakresem, w jakim
wskazywala na udzial R.
0.

307 - 308, 811v - 812v

M. S. (1), M. M. (1)
i inny mezczyzna w
godzinach 5:30 - 5:45
weszli do pomieszczenia
piwnicznego przez okno,
za$ A. T. (1) pozostala na
czatach.

Z pomieszczenia
piwnicznego
najmniej 12
rur miedzianych 0
warto$ci 1308,24 zl, ktore
nastepnie
budynku firmy (...) przy
ul. (...).

zabrali co
metrow

schowali w

wyjasnienia oskarzonego
M.S. (1)

260v, 282 - 283, 530 - 531

wyjas$nienia oskarzonego
M. M. (1)

303 - 304, 809v - 810v;

wyjasnienia oskarzonej A.
T. (1)

307 - 308, 560 - 561, 811v
- 812v




zeznania S. P.

272 - 274 (odpis k. 633)

zeznania D. W.

344 - 345, 684V - 685V

protokol ogledzin wraz z

276 - 279 (odpis 353)

dokumentacja

fotograficzna

kosztorys 320v

W tym dniu R. | wyjasnienia oskarzonego | 359 - 360
O. nie uczestniczyt | R. O.

w zaborze elementow
instalacji z pomieszczenia
piwnicznego.

zapis monitoringu 191
wyjasnienia oskarzonego | 810
M. M. (1)

wyjasnienia A. T. (1) 812

W dniu 11 lipca 2018
r. po przyjSciu do pracy
w  sklepie (...) stwierdzila
brak doplywu wody.

zeznania S. P.

272 - 273 (odpis k. 633)

Po zdarzeniu instalacja
wodna i CO =zostala w
pelni naprawiona przez
nowych
elementow. W trakcie
naprawy  mogly  by¢
roéwniez wymienione
elementy instalacji, ktore
znajdowaly sie na styku

zamontowanie

zeznania S. P.

272 - 273 (odpis

instalacji i wymagaly

naprawy.

zeznania D. W. 684 - 684v
kosztorys 320v




1.1.9.

M. K. (2), M. M. (1), A. T.
(1)

M. M. (1) - punkt 20
wyroku (punkt I aktu

oskarzenia)

A. T. (1) - punkt 34
wyroku (punkt I aktu
oskarzenia)

M. K. (2) - punkt 58
wyroku (punkt I aktu
oskarzenia)

W dniu 15 sierpnia
2018 r. w G. przy ul
(...) dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu dokonali
kradziezy z wlamaniem
w ten sposob, ze po
uprzednim wybiciu szyby
w oknie remontowanego
mieszkania znajdujacego
sie na I pietrze
kamienicy z jej wnetrza
dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia przewodu
elektrycznego

miedzianego trzyzylowego
w otulinie koloru
pomaranczowego o
dlugosci 3ometréow
nawinietego na bebnie
koloru zielonego,
przedluzacz  elektryczny
miedziany trzyzylowy w
otulinie koloru bialego
o dlugosci 3ometréow
z wtyczka koloru
czarnego i dwoma
gniazdami koloru bialego
typowo budowlanego,
przedluzacza

elektrycznego

miedzianego trzyzylowego
w otulinie koloru czarnego
o dlugo$ci 25metréow
z wtyczka i gniazdem
koloru czarnego, lampy
halogenowej L. koloru
czarnego ze stojakiem
koloru zo6ttego, tj. mienia




o lacznej warto$ci
800zt na szkode
Zaktadu Budowlanego
(...), oraz dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia
po uprzednim odcieciu

10metrow przewodu
elektrycznego
miedzianego (..

5x6mm2 o wartoéci 100zl,
czym dzialal na szkode
firmy  Przedsiebiorstwa
Uslugowo  Handlowego
(...), przy czym czyn
ten stanowil wypadek
mniejszej wagi.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W sierpniu 2018 1. | zeznania S. K. 372 - 373

pracownicy Z. D.
(prowadzacego

dzialalno$é¢ gospodarcza
pod firma Zaklad
Budowlany ...))
przeprowadzali prace

remontowe w kamienicy
przy ul. (...) A
G.. Wzdluz elewacji
zewnetrznej  kamienicy
przy ul. (..) ustawione
byly rusztowania, ktore
byly  osloniete siatka
zabezpieczajaca.

Z kolei prace zwigzane
z wymiang instalacji
elektrycznej
przeprowadzane byly
przez firme (...), j. (...).

zeznania Z. D.

383-384

zeznania A. M. (2)

459 - 460




protokot ogledzin

376 - 377

zeznania K. R.

463 - 464

W dniu 14 sierpnia
2018 r. o godz. 17:00
pracownicy
prace

zaplanowane na ten dzien.

zakonczyli
remontowane

Drabinki od rusztowan
zostaly zamkniete,
pracownicy zabrali

elektronarzedzia, a cze$é
sprzetow
jednym z  mieszkan
kamienicy - jedynym
ktére bylo wyposazone w
drzwi zamykane na klucz.
Pozostale mieszkania w
tym byly

wyposazone w drzwi.

schowali w

czasie nie

zeznania S. K.

372-373,381-382

protokot ogledzin

376 -377

W nocy 15 sierpnia 2018
r. po godz. 2:00 A. T.
(1) i M. M. (1) spotkali
M. K. (2). Nastepnie
wpadli na pomysl, by z
remontowanej kamienicy
przy ul. (..) dokona¢
kradziezy znajdujacym sie
tam rzeczy. Zgodnie z
ustaleniami A. T. (1)
pozostala na ulicy na
"czatach".

M. M. (1)iM. K. (2) wspieli
sie  po
a nastepnie po wybiciu
szyby w oknie
znajdujacym sie na 1
pietrze weszli do wnetrza
kamienicy.

rusztowaniach,

Z wnetrza kamienicy z
korytarza zabrali przewo6d

czeSciowo wyjaénienia M.
M. (1)

446 - 448, 454 - 455, 577 -
578, 808v - 811




elektryczny

trzyzytlowy w
koloru pomaranczowego
o dlugosci 3ometrow

miedziany
otulinie

nawiniety na  bebnie
koloru zielonego,
przedluzacz  elektryczny

miedziany trzyzylowy w
otulinie koloru bialego
o dlugoéci 3ometrow z
wtyczka koloru czarnego
i dwoma  gniazdami
koloru bialego typowo
budowlanego, przedtuzacz
elektryczny

trzyzytlowy —w
koloru czarnego o
dlugoSci 25metrow  z
wtyczka 1 gniazdem
koloru czarnego, lampe
halogenowa L. koloru
czarnego ze stojakiem
koloru zo6ltego, tj. mienie
o lacznej wartoéci 8oozl
stanowiace wlasno$¢ Z. D.
oraz po uprzednim ocieciu

miedziany
otulinie

od $ciany 10metrow
przewodu elektrycznego
miedzianego (..

5x6mm2 o warto$ci 100zl
stanowiacego wilasnoéc S.
J., prowadza dzialalno$¢
pod firme (...).

czeSciowo wyjasnienia A.
T. (1)

451 - 452v, 560 - 561, 811v
- 812v

cze$ciowo wyjasnienia M.
K. (2)

506 - 507V, 845v

zeznania S. K.

372 -373,381-382,684v
- 685

zeznania Z. D.

383-384,685

zeznania K. R.

463 - 464, 685V,




zapis monitoringu wraz z
protokolem odtworzenia

389 -429

protokol ogledzin wraz z
dokumentacja
fotograficzna

376 - 377, 565 - 567

zeznania A. M. (2)

459 - 460

1.1.10.

M.M. (1),A.T. (1), D.G.

M. M. (1) - punkt 22

wyroku (punkt IT aktu
oskarzenia)
A. T. (1) - punkt 36
wyroku (punkt IT aktu
oskarzenia
D. G. - punkt 49
wyroku (punkt I akiu
oskarzenia)

w dniu 12 maja 2018
roku w G. przy ul. (...)
w kompleksie Rodzinnych
O. (...) na dzialce nr
(...) dzialajgc wspdlnie i
w porozumieniu dokonal
kradziezy z wlamaniem
sposéb,  ze
po uprzednim wylamaniu
drzwiach
wejSciowych do altany z
jej wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
0,5kg
o wartoéci
szklanek  z
o wartoS$ci
sopakowan

o wartoS$ci
przyprawy

rodzaju o wartoéci 10zl
herbaty o
wartos$ci 10z}, przedluzacz
elektryczny o wartoSci
20zl, 10kg
warto$ci 25z oraz odziez
o wartoéci 30z} tj. mienia

w ten

zamka w

kawy  mielonej
15z}, 5sztuk
duraleksu
100z},
makaronu
12,50z}
réznego

opakowanie

cukru o




o lacznej wartosci 122,50
zl czym dzialal na szkode
M. K. (3), przy czym
czyn ten stanowil wypadek
mniejszej wagi;

przy czym oskarzony D. G.
dopuscil sie go w ciggu 5
lat od odbycia w okresie
od 30 czerwca 2006 T.
do 29 grudnia 2006 .
oraz od 20 maja 2011
r. do 19 lutego 2014 r.
kary 3 lat i 3 miesiecy
pozbawienia
orzeczonej wyrokiem Sadu

wolnosci

Rejonowego Gdansk -
Polnoc w Gdansku z dnia
26 pazdziernika 2009 r.,
sygn. akt II K 1054/06 za
ciag czyndw z art. 280 § 1
kk.

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

Sad nie sporzadzil
uzasadnienia w zakresie
ustalen faktycznych tego
czynu, bowiem zlozone
wobec oskarzonych przez
oskarzyciela publicznego
oraz obronce D. G. wnioski
dotyczyly rozstrzygniecia o
karze.

1.1.11.

D.G.,M.M. (1),A.T. (1)

M. M. (1) - punkt
24 wyroku (punkt II1
aktu oskarzenia)

A. T. (1) - punkt
38 wyroku (punkt II1
aktu oskarzenia)

D. G. - punkt 51
wyroku (punkt IT aktu
oskarzenia)




W dniu 12 maja 2018
roku w G. przy ul. (...)
w kompleksie Rodzinnych
O. (..) na dzialce nr
(...) nalezacej do M. G.
dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z A. T.
(1) oraz D. G. dokonal
kradziezy z wlamaniem
w ten sposbb, ze po
uprzednim wyrwaniu w
dachu altany plastikowych
paneli i przez powstaly
otwor dostal sie do $rodka
skad dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
przedluzacza
elektrycznego o dlugosci
2 metrow koloru
bialego z dwoma
gniazdami o warto$ci 20z}
stanowiacego wlasno$c L.
S.;

przy czym oskarzony D. G.
dopuscil sie go w ciagu 5
lat od odbycia w okresie
od 30 czerwca 2006 T.
do 29 grudnia 2006 r.
oraz od 20 maja 2011
r. do 19 lutego 2014 r.
kary 3 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk -
Polnoc w Gdansku z dnia
26 pazdziernika 2009 r.,
sygn. akt II K 1054/06 za
ciagg czynéw z art. 280 § 1
kk.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Sad nie sporzadzil
uzasadnienia w zakresie
ustalen faktycznych tego




czynu, bowiem zlozone
przez oskarzyciela
publicznego oraz obronce
D. G. wobec oskarzonych
wnioski dotyczyly
rozstrzygniecia o karze.

1.1.12. M.S.(1),M.K. (2),R. O, | W tym miejscu sqd
D.G,M. M. (1),A.T. (1) poczynil ustalenia w

zakresie dotyczqgcym
danych
osobopoznawczych i
karalnosci
oskarzonych, co
dotyczy  wszystkich
czynéw przypisanych
poszczegolnym
oskarzonym.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

M. S. (1 zostal | opinia sadowo - | 757-758

poddany jednorazowemu | psychiatryczna

badaniu sadowo -
psychiatrycznemu  przez
bieglych lekarzy

psychiatrow, ktorzy nie
stwierdzili u
tempore criminis choroby
psychicznej, uposledzenia
umyslowego, ani innych
czynno$ci

niego

zaburzen
psychicznych
kwestionujacych
poczytalnosé.
natomiast uzaleznienie od
alkoholu i dopalaczy.

Stwierdzili

M. S. (1) byl wielokrotnie
karany sadownie.

W okresie od 2 marca
2014 r. do 29 sierpnia
2015 r. odbywal kare
laczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia
orzeczona

wolnosci
wyrokiem




lgcznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacg m.in. kare 1 roku
pozbawienia
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego A

wolnoS$ci

Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1kk

odpisy wyrokow

102 -103, 149, 322 - 333,

informacja z Krajowego
Rejestru Karnego

...

M. K. (2) byt uprzednio | informacja z Krajowego | (...) - 1085v
karany sagdownie. Rejestru Karnego

odpisy wyrokow 639

R. O. byt uprzednio karany | odpisy wyrokéw 345 - 347
sadownie.

informacja z Krajowego | 1090

Rejestru Karnego

D. G. byt uprzednio karany | informacja z Krajowego | (...)

sagdownie. W okresie od
30 czerwca 2006 r. do
29 grudnia 2006 r. oraz
od 20 maja 2011 r. do
19 lutego 2014 r. odbywal
kare 3 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk -
Polnoc w Gdansku z dnia
26 pazdziernika 2009 r.,
sygn. akt II K 1054/06 za
ciag czyndw z art. 280 § 1
kk.

W toku
postepowania D. G.

niniejszego

Rejestru Karnego




rowniez odbywal
pozbawienia
W trakcie
byl zatrudniony
stanowisku
gospodarczego w
wymiarze 1/4  etatu.
Ukonczy t kurs z zakresu
aktywizacji
oraz kurs zawodowy (...).
W zakladzie karnym cieszy

kare
wolnoéci.
osadzenia
na
pracownika

zawodowej

sie dobra opinig.

odpisy wyrokow 199 - 200, 203, 204 - 205,
208, (...), (..)

informacja z systemy N.- | (...)

Sad

zaswiadczenia i opinie (..

A.T. (1) jest osobg karang | informacja z Krajowego | (...)

sadownie. Rejestru Karnego

M. M. (1) byl uprzednio | informacja z Krajowego | 1080

karany sadownie. Rejestru Karnego

odpisy wyrokow 188 -, 348, 488 - 489,

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. M.S. (1) M. S. (1) - punkt 1

wyroku (punkt I aktu
oskarzenia)

W okresie od 16 kwietnia
2018 r. godz. 16:00 do
dnia 17 kwietnia 2018 r.




godz. 13:00 w G. przy
ul. (...) dokonal kradziezy
z wlamaniem w ten
sposob, ze po uprzednim
wypchnieciu  drzwi do
budynku wszedl do jego
wnetrza, skad zabral
w celu przywlaszczenia
100 metrow przewodow
elektrycznych o wartoSci
200 zl, czym dzialal
na szkode (...) sp.
z o0.0. w G, przy
czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia
0rzeczonej

wolnoSci
wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudzigdzu z dnia
24 listopada 2011 r,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia wolnosci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego \ 4
Grudziadzu, sygn. akt II K
549/10 za czyn z art. 279 §
1kk.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

M. S. (1) dokonal
kradziezy rowniez innych
rzeczy wymienionych w
zarzucie poza przewodami
elektrycznymi.

zeznania A. M. (1)

16 - 18, 872 v - 873

zeznania M. S. (3)

962v




M. S. (1) dostat do wnetrza
budynku przez drzwi,
ktére nie byly w zaden
spos6b zabezpieczone i
pozostawaly otwarte.

wyjasnienia M. S. (1)

843v

1.2.2.

M.S. (1)

M. S. (1) - punkt 3
wyroku (punkt IT aktu
oskarzenia)

w okresie od dnia 27
kwietnia 2018 roku do
dnia 28 kwietnia 2018
roku w G. przy ul. (...) w
kompleksie Rodzinnych O.
Dziatkowych im M. K. (1)
na dzialce nr (...) dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru

dokonal  kradziezy z
wlamaniem w ten
sposob, ze po uprzednim
wylamaniu drzwi
wejéciowych do
pomieszczenia

gospodarczego i wejsciu
do $rodka z  jego
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
3sztuk przedluzaczy o
dlugoéci 20metrow o
warto$ci 9ozl, ponadto w
tym samym miejscu i
czasie dokonal kradziezy
z wlamaniem w ten
sposéb, ze po uprzednim
wypchnieciu okna altany
i wejéciu do Srodka z jej
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
3gsztuk  przedluzaczy o
dlugosci  smetréow o
wartoSci 30zl, odkurzacza
samochodowego 0
wartoSci 25 zl, miksera o
warto$ci 20 zl, blendera
o wartosci 20 1z i
prysznica kempingowego




o wartoéci 50 zl, a laczna

warto§é ukradzionego
mienia  wynosila 235
zlotych, czym  dzialal

na szkode L. P., przy
czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego A

0I'Zeczonej

wolnoS$ci

Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

M. S. (1) nie dopuscit sie
kradziezy z wlamaniem na
dzialke nr (...) przy ul. (...)
w kompleksie Rodzinnych
O. Dziatlkowych im M. K.
(1).

wyjaénienia oskarzonego
M. S. (1)

842v- 844

1.2.3.

M. S. (1)

M. S. (1) - punkt
5 wyroku (punkt III
aktu oskarzenia)

W okresie od dnia 27
kwietnia 2018 roku godz.
18:00 do dnia 28 kwietnia
2018 roku godz. 8:30
(.) w
kompleksie Rodzinnych O.

w G. przy ul




Dziatkowych im M. K. (1)
na dzialce nr (...) dokonatl
kradziezy z wlamaniem
sposob,
uprzednim  wypchnieciu

w ten 7Ze Ppo
okna w altanie i wejéciu
do $rodka z jej wnetrza
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia butli z
gazem o wartoSci 50 zl,
dekodera TV o wartoSci
40 zl, radia o wartoéci 10
zl oraz odziezy roboczej
o wartosci 50 zh, fj.
mienia o lacznej wartoSci
150 zl, czym dzialal na
szkode T. W. (1), przy
czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego A

0I'Zeczonej

wolnoS$ci

Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

M. S. (1) nie dopuscil sie | wyjasnienia oskarzonego | 842v - 844

kradziezy z wlamaniem na
dzialke nr (...) przy ul. (...)
w kompleksie Rodzinnych

M. S. (1)




O. Dziatkowych im M. K.
(1).

1.2.4.

M. S. (1)

M. S. (1) - punkt
7 wyroku (punkt IV
aktu oskarzenia)

W okresie od dnia 29
kwietnia 2018 roku godz.
20:00 do dnia 30 kwietnia
2018 roku godz. 15:00 wG.
przy ul. (...) w kompleksie
Rodzinnych O. (...) na
dzialce nr (..) dokonal
kradziezy z wlamaniem
w ten  sposob, ze
po uprzednim wylamaniu
drzwi  wejéciowych do
altany i wejsciu do $rodka
z jej wnetrza zabral w
celu przywlaszczenia dwa
przedluzacze o wartoSci
40 zl, dekoder telewizyjny
M. o wartos$ci o wartoSci
40 zl, 10 kg kielbasy o
warto$ci 50 zl, zgrzewke
wody o wartoéci 4 1z,
perfumy o wartosci 40 zt
i talerzyki o wartosci 5 zl,
tj. mienie lacznej wartosci
179 zl, czym dzialal
na szkode B. W., przy
czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudzigdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci
orzeczona wyrokiem Sadu




Rejonowego \ 4
Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1kk, tj.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

M. S. (1) nie dopuscil sie | wyjasnienia oskarzonego | 842v - 844

kradziezy z wlamaniem na
dzialke nr (...) przy ul. (...)
w kompleksie Rodzinnych
0. (...).

M.S. (1)

1.2.5.

M.S. (1)

M. S. (1) - punkt 9
wyroku (punkt V aktu
oskarzenia)

W okresie od dnia 8 maja
2018 roku godz. 16:00
do dnia 12 maja 2018
roku godz. 10:40 w G.
przy ul. (...) w kompleksie
Rodzinnych O. (..) na
dzialce nr (...) dokonal
kradziezy z wlamaniem
sposob, ze po
uprzednim  wypchnieciu

w ten
okna w  altanie i
wejSciu do $rodka z jej
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
monitora z funkcja TV
21cali marki S. koloru
czarnego o wartoséci 280
zl, wiertarko whkretarki
koloru
CZErwono — czarnego wraz
z ladowarka w walizce
koloru szarego o warto$ci
70 zk,
marki E. koloru szarego

akumulatorowej

radiomagnetofon

o wartoSci 40zl oraz
figurekmosieznych slon,
jablko, drzewko zZ

krysztalkami o warto$ci

100zl, tj. mienia o




lgcznej  wartoéci 490
zl, czym dzialal na
szkode P. W. przy
czym czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi,
za§ oskarzony dopuscil
sie go w ciggu 5 Ilat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
wolnoéci
Orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia
orzeczona wyrokiem Sadu

pozbawienia

wolnosci

Rejonowego w
Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Dowbd

Numer karty

M. S. (1) nie dopuscil sie
kradziezy z wlamaniem na
dzialke nr (...) przy ul. (...)
w kompleksie Rodzinnych
0. (...).

wyja$nienia M. S. (1)

842v - 844

1.2.6.

M. S. (1)

M. S. (1) - - punkt
12 wyroku (punkt VI
aktu oskarzenia)

W okresie od dnia 7 lipca
2018 roku godz. 22:00
do dnia 8 lipca 2018
roku godz. 9:30 w G. z
otwartego garazu przy ul.
(...) dokonat zaboru w celu
przywlaszczenia  dwoch
szlifierek osylacyjnych
pneumatycznych 0




wartoéci 200 zl, dwoch
pistoletow lakierniczych
o wartoSci 350 1zl
dwoch  pistoletéow do
osuszania  powierzchni,
tzw. dmuchawek 0
warto$ci 20 zl, tj. mienie
o lacznej wartosci 570 zt
na szkode T. L. (1) oraz
pistoletu do nakladania
masy  bitumicznej] o
wartoSci 30 zl i obcegow
o wartoéci 5 zl, tj. mienia
o lacznej wartosci 35 zt na
szkode D. L. (1), przy czym
oskarzony dopuscit sie go
w ciagu 5 lat od odbycia w
okresie od 2 marca 2014 r.
do 29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
wolnoéci
Orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia
orzeczona wyrokiem Sadu

pozbawienia

wolnoSci

Rejonowego w
Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowbd

Numer karty

M. S. (1) dokonal zaboru
wszystkich  zarzuconych
mu w akcie oskarzenia
przedmiotow.

zeznania T. L. (1)

228 - 229, 682 - 683

M. S. (1) dokonal
zaboru roéwniez innych
przedmiotéw na szkode D.

zeznania D. L. (1)

962




L. (2) poza tymi opisanymi
w akcie oskarzenia.

1.2.7.

R. O.

R. O. zostal oskarzony o
to, ze w dniu 10 lipca
2018 r. w godz. 5-6 w
G. dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z M. S.
(1), A. T. (1) oraz M.
M. (1) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia z
pomieszczenia
piwnicznego znajdujacego
sie pod
przy ul. (...) po uprzednim
demontazu instalacji CO
i wodociggowej 19 m
rur miedzianych wraz z
elementami w postaci: 15
kolanek z miedzi, 6 muf z
miedzi, 2 nypli z miedzi,
22 zlaczek mosieznych o
lacznej wartos$ci 2784,20 zi
na szkode (...) S.AK.,

sklepem (...)

Przy  kazdym
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

czynie

Dowbd

Numer karty

R. O. w dniu 11 lipca 2018
r. uczestniczyl w kradziezy
miedzianych z
pomieszczenia

rurek

piwnicznego pod sklepem
(...) znajdujacym sie na
dworcu (...) w G..

wyjaénienia M. S. (1)

260V

wyjasnienia A. T. (1)

307 - 308

wyjas$nienia M. M. (1)

303 - 304

1.2.8.

M. K. (2), M. M. (1), A. T.
®

M. M. (1) - punkt 20
wyroku (punkt I aktu
oskarzenia)




A. T. (1) - punkt 34
wyroku (punkt I aktu

oskarzenia)

M. K. (2) - punkt 58
wyroku (punkt I aktu
oskarzenia)

W dniu 15 sierpnia
2018 r. w G. przy ul
(...) dzialajagc wspolnie i
w porozumieniu dokonali
kradziezy z wlamaniem
w ten sposbb, Zze po
uprzednim wybiciu szyby
w oknie remontowanego
mieszkania znajdujacego
sie na I pietrze
kamienicy z jej wnetrza
dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia przewodu

elektrycznego

miedzianego trzyzylowego
w otulinie koloru
pomaranczowego 0
dlugosci 3ometréw
nawinietego na bebnie
koloru zielonego,

przedluzacz  elektryczny
miedziany trzyzylowy w
otulinie koloru bialego
o dlugosci 30ometrow
z wtyczka koloru
czarnego i dwoma
gniazdami koloru bialego
typowo budowlanego,
przedluzacza

elektrycznego

miedzianego trzyzylowego
w otulinie koloru czarnego
o dlugosci 25metrow
z wtyczka 1 gniazdem
koloru czarnego, lampy
halogenowej L. koloru
czarnego ze stojakiem
koloru zo6ltego, tj. mienia
o lacznej warto$ci
8oozt na szkode
Zaktadu Budowlanego
(...), oraz dokonali zaboru




w celu przywlaszczenia
po uprzednim odcieciu

10metrow przewodu
elektrycznego
miedzianego (..

5x6mm2 o warto$ci 100z},
czym dzialal na szkode
firmy  Przedsiebiorstwa
Uslugowo
(...), przy
ten stanowil
mniejszej wagi.

Handlowego
czyn
wypadek

czym

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

M. M. (1) i M. K. (2) do | wyjasnienia M. M. (1) 446 - 448
wnetrza kamienicy dostali o

sie przez otwarte okno na wyjasnienia A. T. (1) 451-452
trzecim pigtrze. wyja$nienia M. K. (2) 506 - 507V

OCena DOWOdow

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia oskarzonego
M.S. (1)

Sad dal wiare
oskarzonemu M. S. (1)
w zakresie w jakim

przyznawal sie do czynu na
szkode (...) sp. z o0.0.

nalezalo, iz
sam ujawnil
sprawstwo w

Zaznaczy¢
oskarzony
swoje
zwigzku z przestuchaniem
dotyczacym innego czynu
i opisal  okolicznoSci
14 - 15).
Istotne bylo rdéwniez to,
iz oskarzony stanowczo

zdarzenia (k.




wskazywal, ze przyznaje
sie do czynu w
ograniczonym zakresie, 1j.
do wlamania poprzez
wypchniecie drzwi
balkonowych oraz zaboru
kabli i tego rodzaju
stanowisko podtrzymal w
kolejnych  wyjasnieniach
k. 77 - 78, 91 - 92).
Oskarzony konsekwentnie
i logicznie wskazywal,
ze nie bylby w stanie
choéby wynie$¢ 16 sztuk
drzwi wewnetrznych.
Podkreslenia wymagalo,
iz oskarzony w toku
postepowania
przygotowawczego, az do
czasu zlozenia wyjasnien
podczas rozprawy
przyznawat sie do
kradziezy z wlamaniem,
wskazujac jedynie iz do
pomieszczenia dostal sie
nie przez wybicie okna,
a  wypchniecie  drzwi
balkonowych, czemu sad
dal wiare.

Sad dostrzeg}, iz
wyjas$nienia oskarzonego
M. S. (1) w zakresie
w jakim przyznawal sie
do winy pozostawaly w
sprzeczno$ci z zeznaniami
A M. (1) i M. S. (3),
ktérzy wskazywali, iz w
budynku zostalo wybite
okno, skradziono szereg
innych przedmiotéw poza
przewodami

elektrycznymi, a nadto
iz dokonano zniszczen
wewnatrz budynku.
Niemniej jednak zeznania
Swiadkow nie byty
wystarczajace, by
podwazy¢ wyjasnienia
oskarzonego, gdyz




Swiadkowie rozmiar
szkody oceniali juz po
zdarzeniu. W tej sytuacji
nie sposob bylo wykluczy¢,
iz poza M. S. (1)
wlamania badZz zaboru
rzeczy dokonala inna
osoba. Z zeznan $wiadka A.
M. (1) wynikalo bowiem,
iz wlamanie do budynku
zostalo  ujawnione w
dniu 17 kwietnia 2018
r. o godz. 13:00, a
zatem skoro z wyjasnien
oskarzonego wynikalo, iz
opuScit budynek nad
ranem, to niewatpliwie
bylo dos§¢ czasu, by
rbwniez inne nieustalone
osoby dokonaly zaboru
badz zniszczen.

Wreszcie sad  zwazyl,
iz  podczas  rozprawy
oskarzony wskazywal
jednak, ze do budynku
dostal sie poprzez
wejScie do "pomieszczenia
$mieciowego", ktore bylo
otwarte, tj. drzwi byly
"zastawione gratami i
trzeba bylo je popchnac".
Tego rodzaju wyjasnienia
byly sprzeczne zZ
wczesniejszym

stanowiskiem

oskarzonego, ktéry mowil
o drzwiach balkonowych
i bynajmniej nie
wskazywal, by  byly
one otwarte. Zaznaczyc
nalezalo, iz M. S. (1)
byt wielokrotnie karany
sadownie, jest osoba
do$wiadczona procesowo,
a zatem ma pelna
Swiadomo§¢ robznicy w
odpowiedzialno$ci karnej
za kradziez zwykla i
kradziez z wlamaniem, a




zatem gdyby budynek byl
rzeczywiscie otwarty, to
w ocenie sadu oskarzony
nie omieszkalby o tym
wspomnie¢. Zaznaczyt
nalezalo, iz bynajmniej
od poczatku oskarzony
nie przyznawal sie w
caloéci do czynu, lecz
negowal zabor wiekszoSci
przedmiotéw wskazanych
w zarzucie, a zatem
nie bylo w ocenie sadu
zadnych powoddéw, dla
ktérych nie zaprzeczylby
dokonaniu wilamania,
jesli  rzeczywiscie taka
sytuacja mialaby miejsce.
Skoro oskarzony potrafil
zanegowa¢ tak istotne
okoliczno$ci czynu, to
tym bardziej zaprzeczylby
dokonaniu
jeszcze na etapie

wlamania

postepowania
przygotowawczego, gdyby
taka  sytuacja  miala

miejsce. Co wiecej,
to wyjasnienia te
pozostawaty A

sprzeczno$ci z zeznaniami
A. M. (1), ktéra w
odpowiedzi na pytanie
oskarzonego,  wskazala,
iz w budynku Dbylo
pomieszczenie

jednakze
drzwi do niego byly

parapeciarni,

zamykane na haki od
Srodka.

zeznania A. M. (1)

Sad nie mial powodow, by
odmoéwi¢  wiarygodnoSci
zeznaniom A. M. (1), w
tym rowniez w zakresie
dotyczacym rodzaju i iloSci
rzeczy skradzionych z
budynku przy ul. (...), przy
czym jak juz wskazano




wyzej zeznania $wiadka
nie byly wystarczajace do

przyjecia, iz oskarzony
zabral wszystkie
wymienione przez nig

rzeczy, jak i w zakresie
tego, ze do budynku dostal
sie poprzez wybicie okna.

zeznania M. S. (3)

Sad nie mial powodéw, by
odméwi¢  wiarygodnosci
zeznaniom M. S. (3), w
tym rbéwniez w zakresie
dotyczacym rodzaju iilo$ci
rzeczy skradzionych z
budynku przy ul. (...), przy
czym jak juz wskazano
wyzej zeznania Swiadka
nie byly wystarczajace do

przyjecia, iz oskarzony
zabral wszystkie
wymienione przez nig

rzeczy, jak i w zakresie
tego, ze do budynku dostat
sie poprzez wybicie okna.

protokol ogledzin wraz z
dokumentacja
fotograficzna

Dokumenty  urzedowe,
sporzadzone przez
uprawniong osobe,
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i
niekwestionowane przez
zadna ze stron
postepowania.

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

Opinia bieglego w zakresie
dotyczacym tego czynu
byta pelna i
niesprzeczna, a nadto

jasna,

niekwestionowana przez
strony postepowania.

1.1.2

wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1)

Sad dal wiare
oskarzonemu w zakresie,
w  jakim
sie do
mu czynu.
nalezalo, iz

przyznawal
zarzuconego
Zaznaczy¢
oskarzony




M. S. (1) sam ujawnil
swoje sprawstwo ~ w
zwigzku z przestuchaniem
dotyczacym innego czynu
i opisal okolicznoSci
zdarzenia (k. 14 - 15).
Co wiecej, to oskarzony
opisal, iz tego czynu
dopuécil sie tej samej
nocy, co innego wlamania
na sasiedniej dzialce.
Nadto oskarzony opisal
wowczas roéwniez, co
zrobil ze skradzionymi
przedtuzaczami.
Nastepnie oskarzony
kilkukrotnie podtrzymat
swoje  wyjaSnienia @ w
zakresie dotyczacym
przyznania sie do winy
&k 77 - 78 o1 -
92) Jego wyjaénienia
korespondowaly rowniez z
zeznaniami
pokrzywdzonego L. P..

Nie spos6b zatem
da¢ wiary poOzniejszemu
stanowisku oskarzonego
zaprezentowanemu

podczas rozprawy, kiedy
to nie przyznal sie do
tego czynu, wskazujac,
iz skladajac tego rodzaju
wyjasnienia myS$lal, ze
chodzi o inne "stare"
wlamania na  dzialki
z okresu styczen -
luty. Nadto oskarzony
sugerowal jakoby owo
przyznanie  sie  bylo
wymuszone przez
funkcjonariuszy  policji,
stwierdzajac: "Ja
musialem tak powiedziec,
bo dostalbym sankcje i
nie bylbym na przyjeciu
corki, a przyjecie corki jest
dla mnie wazniejszej niz
jakie§ pudlo”. Zaznaczyc




nalezalo, iz rzeczywiScie
skladajac wyjasnienia w
dniu 15 maja 2018r. przed
prokuratorem oskarzony
wskazywal, iz chcialby
uczestniczyé A
uroczysto$ci swojej corki
i prosil o niestosowanie
wobec niego
tymczasowego

aresztowania.

Niemniej jednak ostatnie
wyjasnienia w sprawie
po przedstawieniu mu
wszystkich zarzutow
skladal na terenie zakladu
karnego w dniu 6 grudnia
2018 r., a zatem kilka
miesiecy po planowanej
uroczystosci  corki i
nadal podtrzymal swoje
stanowisko w zakresie
dotyczacym przyznania sie
tego zarzutu (k. 530
- 531). Co wiecej, to
po okazaniu podczas
rozprawy podpiséw pod
protokolem tego
przestuchania, oskarzony
zakwestionowal  jedynie
swoj podpis na k.
530 (. na tej na
ktérej znajdowaly sie jego
dane osobowe), natomiast
w  zakresie  podpisow
zlozonych na kolejnych
stronach protokolu (a
zatem zawierajgcych
merytoryczng tre$¢ jego
wyjasnien)  potwierdzil
autentyczno$c

widniejacego tam podpisu.

W tej sytuacji gdyby
oskarzony @~ w  istocie
wczesniejsze wyjasnienia
zlozyt pod naciskiem
funkcjonariuszy policji, to
oczekiwa¢ nalezaloby, iz




majgc ku temu okazje,
podczas przestuchania na
terenie zakladu karnego,
kiedy to nie musial
obawia¢ sie ewentualnego
tymczasowego
aresztowania, odwolalby
tre$c wcezedniejszych
wyjasnien i zanegowal
swoje  sprawstwo, co
jednak nie  nastapilo.
Te okoliczno$ci prowadzié
musialy do wniosku, iz
stanowisko oskarzonego
zaprezentowane podczas
rozprawy stanowilo wyraz
przyjetej przez niego
linii obrony, niezgodnej
7z rzeczywistym stanem
rzeczy. Jednocze$nie w
sytuacji, w ktorej
oskarzony potwierdzil
autentyczno$¢ podpisoéw
na stronach zawierajacych
merytoryczng tre$é jego
wyjasnien, sad doszed}
do wniosku iz ewentualne
przeprowadzenie  opinii
bieglego z zakresu badania
pisma na okolicznosé
autentycznoéci podpisu na
k. 530 nie wniesie nic
do sprawy. Zaznaczyc
przy tym nalezalo, iz
takze z zeznan M.
C. jasno wynikalo, ze
oskarzony  dobrowolnie
zlozyl podpisy pod
protokolem przestuchania
w jego obecno$ci, a
nadto jezeli oskarzony
chcialby sprostowa¢ swoje
wyjaénienia, to moglby to
uczynic.

zeznania L. P.

Sad nie mial powodu, by
odméwi¢  wiarygodnosci
zeznaniom L. P,
ktore jawily sie jako




jasne, wewnetrznie spdjne

i konsekwentne. Sad
dal wiare $wiadkowi
co do przedmiotow,

ktére zginely w trakcie
kradziezy, tym bardziej iz
$wiadek lojalnie przyznal
podczas rozprawy, ze
nawoz ktéry uprzednio
zglosil jako skradziony,
odnalazl sie. Wartosé
skradzionych

przedmiotéw sad ustalil
w oparciu o opinie
bieglego z zakresu wyceny
ruchomosci.

zeznania M. C.

Sad  ocenil zeznania
swiadka M. C. jako
logiczne, wewnetrznie
spojne, w pehi

korespondujace z treScia
protokolu przeshuchania
M. S. (1) z k. 530 - 531v,
a w konsekwencji jako
wiarygodne.

protokél ogledzin wraz z
dokumentacja
fotograficzna

Dokumenty  urzedowe,
sporzadzone przez
uprawniong osobe,
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i
niekwestionowane przez
zadna ze stron
postepowania.

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

Opinia bieglego w zakresie
dotyczacym tego czynu
byla pelna i
niesprzeczna, a
niekwestionowana przez
strony postepowania.

jasna,
nadto

1.1.3

wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1)

Sad dal wiare
oskarzonemu w zakresie,
w  jakim  przyznawal
sie do

mu czynu.

zarzuconego
Zaznaczy¢




nalezalo, iz oskarzony
M. S. (1) sam ujawnil
swoje  sprawstwo = w
zwigzku z przestuchaniem
dotyczacym innego czynu
i opisal  okolicznoSci
zdarzenia (k. 14 - 15).
Co wiecej, to oskarzony
opisal, iz tego czynu
dopuscil sie tej samej
nocy, co innego wlamania
na sasiedniej dzialce.
Nastepnie w kolejnych
wyjasnieniach podtrzymat
swoje  stanowisko w
zakresie dotyczacym
przyznania sie do winy (k.
77 - 78,91 -92).

Nie sposob zatem
da¢ wiary pOzniejszemu
stanowisku oskarzonego
zaprezentowanemu

podczas rozprawy, kiedy
to nie przyznal sie do
tego czynu, wskazujac iz
skladajac tego rodzaju
wyjasnienia my$lal, ze
chodzi o inne "stare"
wlamania na  dzialki
z okresu styczen -
luty. Nadto oskarzony
sugerowal jakoby owo
przyznanie  sie  bylo

wymuszone przez
funkcjonariuszy  policji,
stwierdzajac: "Ja

musialem tak powiedzie¢,
bo dostalbym sankcje i
nie bylbym na przyjeciu
corki, a przyjecie corki jest
dla mnie wazniejszej niz
jakie§ pudlo". Zaznaczyc
nalezalo, iz rzeczywiscie
skladajac wyjaénienia w
dniu 15 maja 2018r. przed
prokuratorem oskarzony
wskazywal, iz chcialby
uczestniczyé w
uroczystos$ci swojej corki




i prosil o niestosowanie

wobec niego
tymczasowego

aresztowania.  Niemniej
jednak ostatnie

wyjadnienia w sprawie
po przedstawieniu mu
wszystkich zarzutow
skladal na terenie zakladu
karnego w dniu 6 grudnia
2018 r., a zatem kilka
miesiecy po planowanej
uroczystosci  corki i
nadal podtrzymal swoje
stanowisko w  zakresie
dotyczacym przyznania sie
tego zarzutu (k. 530
- 531). Co wiecej, to
po okazaniu podczas
rozprawy podpiséw pod
protokolem tego
przestuchania, oskarzony
zakwestionowal  jedynie
swoj podpis na k.
530 (. na tej na
ktérej znajdowaly sie jego
dane osobowe), natomiast
w  zakresie  podpisow
zlozonych na kolejnych
stronach protokolu (a
zatem zawierajgcych
merytoryczng tre$¢ jego
wyjasnien)  potwierdzil
autentyczno$c

widniejacego tam podpisu.
W tej sytuacji gdyby
oskarzony ~w  istocie
wczeSniejsze wyja$nienia
zlozyt  pod naciskiem
funkcjonariuszy policji, to
oczekiwa¢ nalezaloby, iz
majgc ku temu okazje,
podczas przestluchania na
terenie zakladu karnego,
kiedy to nie musial
obawia¢ sie ewentualnego
tymczasowego

aresztowania, odwolalby
tresé wezesniejszych
wyjasnien i zanegowal




swoje  sprawstwo, co
jednak nie  nastapilo.
Te okoliczno$ci prowadzié
musialy do wniosku, iz
stanowisko oskarzonego
zaprezentowane podczas
rozprawy stanowilo wyraz
przyjetej przez niego
linii obrony, niezgodnej
7z rzeczywistym stanem
rzeczy. Jednocze$nie w
sytuacji, w ktorej
oskarzony potwierdzil
autentyczno$¢ podpisoéw
na stronach zawierajacych
merytoryczng tre$é jego
wyjasénien, sad doszed} do
wniosku, iz ewentualne
przeprowadzenie  opinii
bieglego z zakresu badania
pisma na okolicznosé
autentycznoéci podpisu na
k. 530 nie wniesie nic
do sprawy. Zaznaczyc
przy tym nalezalo, iz
takze z zeznan M.
C. jasno wynikalo, ze
oskarzony  dobrowolnie
zlozyt podpisy pod
protokolem przestuchania
w jego obecno$ci, a
nadto jezeli oskarzony
chcialby sprostowa¢ swoje
wyjaénienia, to moglby to
uczynic.

zeznania T. W. (1)

Sad  ocenil  zeznania
$wiadka T. W. (@)
jak jasne, logiczne
i konsekwentne. Sad
dal  wiare
w zakresie, w jakim

$wiadkowi

wskazywal jakie
przedmioty zostaly mu
skradzione, w tym
rowniez ~w  zakresie
w jakim uzupeit

swoje zeznania podczas
rozprawy, wskazujac iz




ukradzione zostalo
rowniez ubranie robocze
zakupione za kwote 50
zt.  Swiadek logicznie
wytlumaczyl bowiem, ze
nie zauwazyl jego braku
od dlatego

nie powiedzial o nim

razu 1

funkcjonariuszowi policji.
Wartosé skradzionych
przedmiotéw sad ustalil
w oparciu o opinie
bieglego z zakresu wyceny
ruchomosci.

zeznania M. C.

Sad  ocenil  zeznania
Swiadka M. C. jako
logiczne, wewnetrznie
spojne, w pehi

korespondujace z trescia
protokolu przesluchania
M. S. (1) z k. 530 - 531v,
a w konsekwencji jako
wiarygodne.

protokol ogledzin wraz z
dokumentacja
fotograficzna

Dokumenty  urzedowe,
sporzadzone przez
uprawniong osobe,
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i
niekwestionowane przez
zadna ze stron
postepowania.

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

Opinia bieglego w zakresie
dotyczacym tego czynu
byla
niesprzeczna, a

jasna, pela i
nadto
niekwestionowana przez

strony postepowania.

1.1.4

wyjaénienia oskarzonego
M.S. (1)

Sad dal
oskarzonemu w zakresie,
w  jakim
sie do

mu

wiare

przyznawal
zarzuconego
czynu. Zaznaczy¢
nalezalo, iz oskarzony

M. S. (1) sam ujawnil




swoje sprawstwo ~ w
zwiazku z przestuchaniem
dotyczacym innego czynu
i opisal  okolicznoSci
zdarzenia (k. 14 - 15).
Zaznaczy¢ nalezalo, iz
sam oskarzony wskazywal,
ze zabral chocby do$c
duza ilo§¢ kielbasy i
drabine, ktora stala na
zewnatrz, a zatem byly to
okoliczno$ci znane tylko
sprawcy przestepstwa.
Nastepnie w kolejnych
wyjasnieniach podtrzymatl
swoje  stanowisko w
zakresie dotyczacym
przyznania sie do winy (k.
77 -78,91-92).

Nie spos6b zatem
da¢ wiary poOzniejszemu
stanowisku oskarzonego
zaprezentowanemu

podczas rozprawy, kiedy
to nie przyznal sie do
tego czynu, wskazujac iz
skladajac tego rodzaju
wyjasnienia myS$lal, ze
chodzi o inne "stare"
wlamania na  dzialki
z okresu styczen -
luty. Nadto oskarzony
sugerowal jakoby owo
przyznanie  sie  bylo
wymuszone przez
funkcjonariuszy  policji,
stwierdzajac: "Ja
musialem tak powiedziec,
bo dostalbym sankcje i
nie bylbym na przyjeciu
corki, a przyjecie corki jest
dla mnie wazniejszej niz
jakie§ pudlo”. Zaznaczyc
nalezalo, iz rzeczywiScie
skladajac wyjasnienia w
dniu 15 maja 2018r. przed
prokuratorem oskarzony
wskazywal, iz chcialby
uczestniczyé A




uroczysto$ci swojej corki
i prosil o niestosowanie
wobec niego
tymczasowego

aresztowania.  Niemniej
jednak ostatnie
wyjasnienia w sprawie
po przedstawieniu mu
wszystkich zarzutow
skladal na terenie zakladu
karnego w dniu 6 grudnia
2018 r., a zatem kilka
miesiecy po planowanej
uroczysto$ci  corki i
nadal podtrzymal swoje
stanowisko w zakresie
dotyczacym przyznania sie
tego zarzutu (k. 530
- 531). Co wiecej, to
po okazaniu podczas
rozprawy podpisow pod
protokolem tego
przesthuchania, oskarzony
zakwestionowal  jedynie
sw6j podpis na k.
530 (. na tej na
ktorej znajdowaly sie jego
dane osobowe), natomiast
w  zakresie = podpisow
zlozonych na kolejnych
stronach protokolu (a
zatem zawierajacych
merytoryczna tre$¢ jego
wyjasnien)  potwierdzil
autentyczno$c

widniejgcego tam podpisu.
W  tej sytuacji gdyby
oskarzony @ w  istocie
wcze$niejsze wyjasnienia
zlozyt pod naciskiem
funkcjonariuszy policji, to
oczekiwa¢ nalezaloby, iz
majgc ku temu okazje,
podczas przestuchania na
terenie zakladu karnego,
kiedy to nie musial
obawia¢ sie ewentualnego
tymczasowego

aresztowania, odwolalby
tre$c wcezedniejszych




wyjasnien 1 zanegowal
swoje  sprawstwo, co
jednak nie nastapilo.
Te okoliczno$ci prowadzi¢
musialy do wniosku, iz
stanowisko oskarzonego
zaprezentowane podczas
rozprawy stanowilo wyraz
przyjetej przez niego
linii obrony, niezgodnej
Z rzeczywistym stanem
rzeczy. Jednocze$nie w
sytuacji, w ktorej
potwierdzil
autentyczno$¢ podpisow
na stronach zawierajacych
merytoryczng tre$¢ jego
wyjadnienn, sad doszed}

oskarzony

do wniosku iz ewentualne
przeprowadzenie  opinii
bieglego z zakresu badania
pisma na okolicznosé
autentycznoéci podpisu na
k. 530 nie wniesie nic
do sprawy. Zaznaczyt
przy tym nalezalo, iz
takze z zeznan M.
C. jasno wynikalo, ze
oskarzony = dobrowolnie
zlozyl podpisy pod
protokolem przeshuchania
w jego obecnoSci, a
nadto jezeli oskarzony
chcialby sprostowaé swoje
wyjasnienia, to moglby to
uczynic.

zeznania B. W.

Sad  ocenil zeznania
Swiadka B. W. jak jasne,
logiczne i konsekwentne.
Sad dal wiare $wiadkowi
w zakresie, w jakim

wskazywala jakie
przedmioty zostaly
skradzione, w tym

rowniez ~w  zakresie
w  jakim uzupehita
swoje zeznania podczas
rozprawy. Swiadek




logicznie  wytlumaczyla
bowiem, ze nie zauwazyla
ich braku od
a dopiero po odjezdzie
policji. Przy
warto$é skradzionych
przedmiotéw sad ustalil
w oparciu o opinie
bieglego z zakresu wyceny
ruchomosci.

razu,

czym

zeznania M. C.

Sad  ocenil zeznania
swiadka M. C. jako
logiczne, wewnetrznie
spojne, w pehi

korespondujace z treScia
protokolu przeshuchania
M. S. (1) z k. 530 - 531v,
a w konsekwencji jako
wiarygodne.

protokot ogledzin

Dokument urzedowy,
sporzadzony przez
uprawniong osobe,
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i
niekwestionowany przez
zadna ze stron
postepowania.

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

Opinia bieglego w zakresie
dotyczacym tego czynu
byla pelna i
niesprzeczna, a
niekwestionowana przez
strony postepowania.

jasna,
nadto

1.1.5

wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1)

Sad dal
wyjasnieniom
oskarzonego M. S. (1),
w  ktorych przyznawal

wiare

sie do winy odno$nie
czynu na szkode P.
W.. Zwazy¢ nalezalo, iz
oskarzony przyznal sie
do jego popelienia zaraz
po przedstawieniu mu
zarzutu w dniu 14 maja




2018r. (k. 14 - 15), a
nadto do$¢ szczegdlowo
opisal jego okolicznosci,
m.in. dotyczace dostania
sie na teren ogrodkéw
dziatkowych, jak i
bezposrednio do altany.
Co wiecej, to A
wyjadnieniach

oskarzonego pojawily sie
szczegbOly dotyczace tego,
za  jaka kwote i
gdzie zostaly sprzedane
skradzione figurki
mosiezne, co w ocenie
sadu przeczylo p6zniejszej
probie  wycofania  sie
przez  oskarzonego ze
zlozonych wyjaénien. W
takiej sytuacji nie sposob
uzna¢, by przyznanie
sie oskarzonego mialo

wylacznie formalny
charakter. Sad zwrd6cil
roéwniez uwage, iz
nastepnie bedac
kilkukrotnie

przestuchiwany réwniez
podtrzymal swoje

stanowisko (k. 77 -78, 91 -
92).

Nie spos6b zatem
da¢ wiary poOzniejszemu
stanowisku oskarzonego
M. S. (1)
zaprezentowanemu

podczas rozprawy, kiedy to
oskarzony nie przyznal sie
do tego czynu, wskazujac,
iz skladajagc  wcze$niej
wyjasnienia myS$lal, ze
chodzi o inne "stare"
wlamania na  dzialki
z okresu styczen @ -
luty. Nadto oskarzony
sugerowal jakoby owo
przyznanie  sie  bylo
wymuszone przez
funkcjonariuszy  policji,




stwierdzajac: "Ja
musialem tak powiedzieé,
bo dostalbym sankcje i
nie bylbym na przyjeciu
corki, a przyjecie corki jest
dla mnie wazniejszej niz
jakie§ pudlo". Zaznaczyé
nalezalo, iz rzeczywiscie
skladajac wyjasnienia w
dniu 15 maja 2018
r. przed prokuratorem
oskarzony wskazywal,
iz  chcialby uczestniczy¢
W uroczystoéci  swojej
corki i prosit 0
niestosowanie wobec
niego tymczasowego
aresztowania. Niemniej
jednak ostatnie
wyjasnienia w sprawie
po przedstawieniu mu
wszystkich zarzutow
skladal na terenie zakladu
karnego w dniu 6 grudnia
2018 r., a zatem kilka
miesiecy po planowanej
uroczysto$ci  corki i
nadal podtrzymat swoje
stanowisko w zakresie
dotyczacym przyznania sie
tego zarzutu (k. 530
- 531). Co wiecej, to
po okazaniu podczas
rozprawy podpiséw pod
protokolem tego
przestuchania, oskarzony
zakwestionowat  jedynie
swoj podpis na k.
530 (tj. na tej na
ktbrej znajdowaly sie jego
dane osobowe), natomiast
w  zakresie  podpisow
zlozonych na kolejnych
stronach protokolu (a
zatem zawierajacych
merytoryczng tre$é jego
wyjadnien) potwierdzil
autentyczno$é

widniejacego tam podpisu.
W tej sytuacji gdyby




oskarzony ~w  istocie
wczeSniejsze wyja$nienia
zlozyt  pod naciskiem
funkcjonariuszy policji, to
oczekiwa¢ nalezaloby, iz
majgc ku temu okazje,
podczas przestluchania na
terenie zakladu karnego,
kiedy to nie musial
obawia¢ sie ewentualnego
tymczasowego

aresztowania, odwolalby
tresé wezesniejszych
wyjasnien i zanegowal
swoje  sprawstwo,  co
jednak  woéwcezas  nie
nastapilo. Te okolicznoSci
prowadzi¢ musialy do

wniosku, iz stanowisko
oskarzonego

zaprezentowane podczas
rozprawy stanowilo wyraz
przyjetej przez niego
linii obrony, niezgodnej
7z rzeczywistym stanem
rzeczy. Jednocze$nie w
sytuacji, w ktorej
oskarzony potwierdzil
autentyczno$¢ podpisoéw
na stronach zawierajacych
merytoryczng tre$é jego
wyjasnien, sad doszed}
do wniosku iz ewentualne
przeprowadzenie  opinii
bieglego z zakresu badania
pisma na okolicznosé
autentycznoéci podpisu na
k. 530 nie wniesie nic
do sprawy. Zaznaczyé
przy tym nalezalo, iz
takze z zeznan M.
C. jasno wynikalo, ze
oskarzony  dobrowolnie
zlozyt podpisy pod
protokolem przestuchania
w jego obecno$ci, a
nadto jezeli oskarzony
chcialby sprostowac swoje




wyjaénienia, to moglby to
uczynic.

zeznania P. W.

Sad nie mial watpliwoSci
co do wiarygodnoSci

Swiadka P.
bowiem byly
spéjne i
konsekwentne, przy czym
warto$é skradzionych
przedmiotéw sad ustalil
w oparciu o opinie
bieglego z zakresu wyceny

zeznan
w.,

one jasne,

ruchomodci.

zeznania M. C.

ocenil  zeznania
M. C.

wewnetrznie
pelni
korespondujace z trescig
protokolu przesluchania
M. S. (1) z k. 530 - 531v,
a w konsekwencji jako
wiarygodne.

Sad
Swiadka jako
logiczne,

spdjne, \

protokot ogledzin miejsca | Dokument urzedowy,
sporzadzony przez
uprawniong osobe,
zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami i
niekwestionowany przez
zadna ze stron
postepowania.

protokoél zatrzymania Dokument urzedowy,
sporzadzony przez
uprawniong osobe,
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i
niekwestionowany przez
zadna ze stron
postepowania.

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

Opinia bieglego w zakresie
dotyczacym tego czynu
byta pelna i
niesprzeczna, a nadto

jasna,




niekwestionowana przez
strony postepowania.

1.1.6

wyjasnienia oskarzonego
M.S. (1)

Sad datl wiare
oskarzonemu M. 8.
(1) w zakresie, w
jakim przyznawal sie do
winy. Jego wyjasnienia
w tym zakresie co do
zasady korespondowaly z
zeznaniami T. L. (2)
oraz protokolem ogledzin
miejsca, w ktorym
ujawniono skradzione
rzeczy. Zaznaczy¢
nalezalo, iz oskarzony
szczegblowo opisal nawet
droge, ktéra wowczas
przemierzal, tj. od wujka
W. W. (3) zamieszkalego
przy ul. (...) do miejsca,
gdzie nocowal przy ul. (...).

Sad wzial pod uwage,
iz oskarzony podczas
pierwszych wyjasnien
w  przedmiocie  tego
czynu kwestionowal zaboér
maszyny polerskiej oraz
zestawu kluczy A
walizce 1  stanowisko
to koncowo podtrzymal
roéwniez podczas
rozprawy, za$ sad w tym
zakresie ostatecznie nadal
im walor wiarygodno$ci.
Wprawdzie jego
wyjasnienia w  tym
zakresie nie pokrywaly
sie zZ zeznaniami
pokrzywdzonego,

niemniej jednak zaznaczyé
nalezalo, iz podobnie jak
w przypadku czynu na
szkode (...) sp. z o.0,
zeznania pokrzywdzonego
nie stanowily
wystarczajacego dowodu,
by przypisac oskarzonemu




sprawstwo w  zakresie

wszystkich opisanych
w akcie oskarzenia
przedmiotéw. Zaznaczyé
nalezalo, iz sam
pokrzywdzony wskazywal,
ze  garaz nie byl
zabezpieczony

odpowiednio przed

kradzieza, co powodowato,
iz nie spos6b wykluczy¢, ze
rOwniez inna osoba poza
oskarzony skorzystala z
okazji i =zabral jakies$
przedmioty.

Z kolei sad nie
dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego w zakresie,
w jakim kwestionowal
zabor obcegéw na szkode
D. L. (2). Zaznaczyt
nalezalo, iz owe obcegi
zostaly znalezione w tej
samej reklaméwce, co
inne przedmioty zabrane
z garazu, za§ T. L.
(1) wskazywal, iz moga
naleze¢ do jego brata
D. L. (2), co tez sam
zainteresowany D. L. (1)
potwierdzil.

zeznania T. L. (1)

Sad co do =zasady
dal wiare Swiadkowi T.
L. (1), bowiem jego
zeznania jawily sie jako
co do zasady logiczne,
wewnetrznie spdjne i
konsekwentne.

Zaznaczy¢ nalezalo, iz
sad nie mial podstaw,
by kwestionowa¢ zeznania
Swiadka co do tego,
jakie przedmioty zginely
zZ garazu, niemniej
jednak okolicznoéé¢ ta nie
skutkowala

zakwestionowaniem




prawdziwo$ci  wyja$nien

oskarzonego, co
oméwiono  juz  wyzej.
W istocie $wiadek

w  swych  pierwszych
zeznaniach wskazywal
na zab6r 3  sztuk
pistoletow lakierniczych, 2
szlifierek pneumatycznych
oscylacyjnych, maszyny
polerskiej i  zestawu
kluczy. Z kolei podczas
okazania mu przedmiotow
odnalezionych w miejscu,
gdzie nocowal M. S.
(1), $wiadek jako swoje
rozpoznal 2  szlifierki
oscylacyjne, 2 pistolety
lakiernicze, 2 pistolety
tzw. dmuchawki. Z kolei
w  zakresie  pistoletu
do nakladania  masy
bitumicznej i obcegéw
zaprzeczyl, by stanowily
jego wlasnosé, lecz nie
wykluczyl, ze  mogly
naleze¢ do jego brata.
W ocenie sadu postawa
Swiadka $wiadczyla o tym,
iz bynajmniej nie dazyt
do przypisania sprawcy/
sprawcom zaboru wiekszej
iloéci przedmiotéow niz
to mialo miejsce
w rzeczywistoSci. Takze
okoliczno$§é¢, iz podczas
pierwszego zeznania nie
zglosil zaginiecia 2
pistoletow nie
deprecjonowala jego
relacji - w ocenie sadu
$wiadek dysponujacy tak
znaczna iloécia narzedzi
po prostu nie zauwazyl
ich braku, tym bardziej
iz nie przedstawialy one
znacznej wartosci.




zeznania D. L. (1)

Sad dal wiare pierwszym
Swiadka D.
zlozonym w

zeznaniom
L. (1)

dniu 24 pazdziernika
2018 r., w ktorych jako
swoja wlasno$é rozpoznal
pistolet do
masy bitumicznej i obcegi
zabezpieczone w trakcie
ogledzin  miejsca, w
ktérym nocowal M. S. (1),
bowiem w tym zakresie
w peli korespondowaly
z zeznaniami T. L. (1).
Sad nie dal natomiast
wiary zeznaniom $wiadka

nakladania

zlozonym podczas
rozprawy w dniu
18 sierpnia 2020 r.,
ZWazZywszy na ich
sprzeczno$é zZ jego
wczeSniejszymi

zeznaniami, jak i
zeznaniami T. L. (1).

Swiadek w istocie nie
byl w stanie wskazac,
kiedy zginely wymienione
przez niego rzeczy, ktore
mial rzekomo posiadaé
na siedem miesiecy przez
opuszczeniem zaktadu
karnego co nastagpilo w

dniu 16 listopada 2018 .

protokdl ogledzin wraz z | Dokumenty  urzedowe,

dokumentacja sporzadzone przez

fotograficzna uprawniong osobe,
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i
niekwestionowane przez
zadna ze stron
postepowania.

protokol zatrzymania Dokument urzedowy,
sporzadzony przez
uprawniong osobe,

zgodnie z obowiazujacymi
przepisami i




niekwestionowany przez
zadna ze stron
postepowania.

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

Opinia bieglego w zakresie
dotyczacym tego czynu
byla pelna i
niesprzeczna, a
niekwestionowana przez
strony postepowania.

jasna,
nadto

1.1.7

wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1)

Sad dal wiare
oskarzonemu M. S.
(1) w zakresie, w

jakim  przyznawal sie
do winy. Podkreélenia
wymagalo, iz to oskarzony
skladajac wyjasnienia
w zwiagzku z innym
czynem, ujawnil réowniez
dotyczace
czynéw polegajacych na
zaborze elementow
instalacji CO i wodnej z
pomieszczenia

okoliczno$ci

piwnicznego na dworcu
(..OwG..

Jego wyjaénienia w tym
zakresie korespondowaly
z wyjaénieniami M. M.
1, A. T. (1) i R. O.
i pozostaly konsekwentne
w toku postepowania.
Wyjaénienia oskarzonego
M. S. (1) i oskarzonego
M. M. (1) byly zbiezne
rbwniez co do tego,
gdzie skradzione rzeczy
stanowiace
instalacji zostaly przez
nich ukryte.

elementy

Sad nie dal natomiast
wiary oskarzonemu M.
S. (1), w
jakim podczas rozprawy
wskazywal, ze zaborowi
podlegaly tylko miedziane

zakresie w




rurki bez innych
elementow, bowiem w tym
zakresie byly sprzeczne z
wyjasnieniami R. O., M.
M. (1), a takze zeznaniami
D. W. oraz kosztorysem
()

przedlozonym przez
s.a.

wyjaénienia oskarzonego
R.O.

Sad co do
dal wiare oskarzonemu
R. O. w zakresie, w
jakim potwierdzal swoje

zasady

sprawstwo i wskazywal na
wspotudzial oskarzonych
M. S. (1), M. M.
1y i A T (1),
bowiem w tym zakresie

korespondowaly z
wyjasnieniami
wspoloskarzonych,
zeznaniami S. P. oraz
nagraniem z monitoringu
z dnia 9 lipca 2018

r. Oskarzony podczas
rozprawy rozpoznal siebie
na nagraniu z 9 lipca
2018 . wskazal
na nagraniu osoby, ktdre

oraz

jego zdaniem odpowiadaly
wizerunkom A. T. (1), M.
M. (1)iM.S. (1).

wymagato,
toku

Podkreslenia
iz oskarzony w
postepowania

przygotowawczego
wyraznie  wskazal, ze
zabrano nie tylko rurki
miedziane, ale rbéwniez
inne elementy instalacji,
co z kolei korespondowalo
zZ zeznaniami D.
W. i kosztorysem
przedlozonym przez (...)
s.a., a takze wyja$nieniami
M. M. (1), ktéry podczas
rozprawy przyznal, ze

brali jeszcze "koncowki




miedziane albo zZ
mosiadzu."

wyjaénienia oskarzonego | Sad nadatl walor

M. M. (1) wiarygodnoSci
wyjasnieniom
oskarzonego M. M.
(1) w zakresie tego
czynu, bowiem  byly
jasne, konsekwentne, a

nadto korespondowaly z
wyjasnieniami M. S. (1), R.
0.1 A. T. (1) w zakresie w
jakim sad dal im wiare, a
takze dowodami z zeznan
S. P, D. W,, nagraniem
z monitoringu z dnia 9
lipca 2018 r. Wyjasnienia
oskarzonego byly w pelni
spdjne zrelacja R. O.,codo
tego iz zaborowi podlegaly
nie tylko rurki, ale réwniez
inne elementy instalacji.

wyjasnienia oskarzonej A.
T. (1)

Sad co do =zasady
nadal walor wiarygodno$ci
relacji oskarzonej A. T.
(1), ktora potwierdzala
swoj udzial w zdarzeniu
i wskazywata
osoby wspoluczestniczace,

na

bowiem w tym zakresie
korespondowaly zZ
wyjaénieniami M. M. (1),
M. S. 1 i R O w
zakresie, w jakim sad
uznal je za wiarygodne
oraz zapisem monitoringu.
Sad zwazyl, iz wprawdzie
przed sadem oskarzona

werbalnie zanegowala
swoje sprawstwo,
jednakze zlozyla
wyjasnienia zgodne z
ustaleniami sadu

wynikajacymi z innych
dowodobw, w szczegoblnosci
w  zakresie

ona

tego, iz

sama w ramach




podzialu r6l stala
"na czatach". Oskarzona
szczerze przyznawala, ze w
trakcie zdarzenia patrzyla,
czy nikt nie idzie, w
szczegblnos$ci  policja, a
gdyby tak sie stalo,
to miala gwizda¢, zeby
ostrzec wspdloskarzonych,
a nadto wskazywala, ze
wszyscy razem wpadli na
ten pomysk.

zeznania S. P.

Sad co do =zasady
uznal zeznania S. P.
jako  zaslugujace na
obdarzenie ich walorem
wiarygodnoéci, bowiem
byly wewnetrznie spo6jne
i korespondowaly z
pozostalym  materialem
dowodowym. W ocenie
sadu $wiadek nie miala
powodu, by zeznawaé
niezgodnie z prawda.
Zaznaczy¢ nalezalo, iz
Swiadek zlozyla zeznania
zaledwie dwa dni
po zdarzeniu, a jako
kierownik sklepu byla
$wietnie zorientowana w
sprawie. Sad dal wiare
Swiadkowi, iz po zdarzeniu
z dnia 9 lipca 2018 r.,
kolejnego dnia, tj. w dniu
10 lipca 2018 r. jedynie
czesSciowo naprawiono
instalacje, przywracajac
doplyw wody w
pomieszczeniu socjalnym
sklepu, bowiem byly w
tym zakresie spéjne z
zeznaniami D. W..

zeznania D. W.

Sad co do zasady
nie mial rowniez
podstaw, by kwestionowa¢
zeznania $wiadka  D.
W.. Swiadek skladajac




zeznania opieral sie na
kosztorysie i w istocie
ich tre§¢ wskazywala,
jakie elementy instalacji
zostaly zamontowane po
kradziezy w dniu 9 lipca
2018 r. Nadto zeznania
Swiadka co tego, ze
po pierwszej kradziezy
jedynie cze$ciowo
naprawiono instalacje w
pelni  korespondowaly z
zeznaniami S. P..

kosztorys

Sad nie mial podstaw,
by  kwestionowaé, iz
elementy wskazane w
owym kosztorysie zostaly
rzeczywiscie
zamontowane po
kradziezy elementow
instalacji, jaka miala
miejsce w dniu 9
lipca 2018 r. Okolicznosé
ta nie byla w
istocie kwestionowana
roOwniez przez zadna
ze stron postepowania.
Autentyczno$é kosztorysu
nie byla tez poddawana
w  watpliwos§¢ w  toku
postepowania. Prowadzito
to do wniosku, iz nie bylo
rowniez zadnych podstaw,
by  kwestionowaé, ze
pokrzywdzona spolka za
zamontowane elementy
zaplacita taka kwote jak
wskazano w kosztorysie.

Wprawdzie  biegly =z
zakresu szacowania
wartoéci ruchomosci w
pierwszej, jak i drugiej
opinii dokonal odmiennej
wyceny wartoSci
skradzionych elementow,
jednakze sad nie przyjat
warto§ci proponowanych




przez bieglego, przy czym
okreslajac ostateczng
warto§¢ sad za zasadne
uznatl przyjecie, ze
elementy instalacji, ktdre
zostaly
opiewaly na 50% wartoSci
elementéow
uwagi na

skradzione

nowych z
ich
nalezalo, iz
tego rodzaju stwierdzenie
bieglego bylo
kwestionowane przez

zuzycie.
Zaznaczyt

nie

strony postepowania, w
tym w  szczegoblnosSci
obroncéow, ktérzy wnosili
zastrzezenia do

bieglego.

opinii

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

Sad uznal za przekonujaca
opinie bieglego w
zakresie, \ jakim
przyjecie
ukradzionych
elementow instalacji
wodociggowej i CO w
odpowiadajacej
50% wartoSci elementéw
nowych z
ich  zuzycie.
opinia bieglego w
fragmencie

proponowat
warto$ci

kwocie

uwagi na
Ponadto
tym nie
byta kwestionowana przez
strony postepowania.

protokol ogledzin wraz z
dokumentacja
fotograficzna

Dokument
sporzadzony przez
uprawniong osobe,
zgodnie z obowigzujacymi

urzedowy,

przepisami i
niekwestionowany przez
zadna ze
postepowania.

stron

zapis monitoringu

Dowod niekwestionowany
w toku postepowania.




1.1.8

wyjasnienia R. O.

Sad dal wiare
wyjaénieniom R. O.
w zakresie, w jakim
zaprzeczal swojemu
sprawstwu. Wyjaénienia
oskarzonego, w  tym
zakresie byty
jednoznaczne, stanowcze
i konsekwentne. Sad
dostrzegt wprawdzie
drobne niekonsekwencje
A relacji samego
oskarzonego, jak i to
ze  dopiero  podczas
rozprawy opowiedzial o
rzekome;j klotni ze
wspoloskarzonymi  oraz
o) tym, 7e zostal
przez nich okradziony,
co zreszta pozostawalo
w sprzeczno$ci z
wyjasnieniami M. M. (1) i
A. T. (1), niemniej jednak
w ocenie sadu skladajac
tego rodzaju wyjasnienia
podczas rozprawy
oskarzony usitowal
uwiarygodnié swoja wersje
dotyczaca  zaprzeczenia
sprawstwu, jednakze w
ocenie sadu byla to
nieudolna proba i w istocie
w Swietle pozostalego
materialu  dowodowego
zbedna.

Faktem jest, iz
wspoétoskarzeni M. S. (1),
M. M. (1), A. T. (1)
na etapie postepowania
przygotowawczego w
treSci swych wyjasnien
opowiadajac o zdarzeniach
zwigzanych z zaborem
elementow instalacji z
pomieszczenia

piwnicznego wskazywali
na udzial R. O.. Niemniej
jednak juz na etapie




postepowania sadowego
zardbwno M. M. (1), jak i A.
T. (1) wskazali stanowczo,
iz R. 0. uczestniczyl
tylko w jednym zdarzeniu.
M. M. (1) kategorycznie
wskazal, iz za drugim
razem nie bylo juz
oskarzonego R. O., za$
A. T. (1) nie miala
pewnoSci co do tego, w
ktérym zdarzeniu mial
uczestniczy¢
wspoétoskarzony, jednakze
podkreslala, zZe byt
tylko raz, co A
pelni korespondowalo z
wyjaénieniami R. O..
Zaznaczy¢ nalezalo, iz
oskarzony M. M. (1)
wskazywal, iz za drugim
razem w  zdarzeniu
uczestniczyt D., co z kolei
w peli korespondowato
z przypuszczeniami R. O..
Takze A. T. (1) wskazywala
na udzial D. G. w jedynym
ze zdarzen. Z kolei M. S.
(1) skladajac wyjasnienia
na rozprawie stwierdzil, ze
nie wie kto byl za drugim
razem, bo "byl naépany",
zaprzeczajac jednocze$nie
by mial to by¢ D. G..

Przede wszystkim jednak
wyjasnienia oskarzonego
R. O. w zakresie, w jakim
negowal swoje sprawstwo
w peli korespondowaly
z kluczowym dowodem
\ 4 postaci zapisu
monitoringu. Analiza
i poroéwnanie zapisow
nagran z monitoringu z
dnia 9 lipca 2018 r. i 11
lipca 2018 r. potwierdzala,
iz nie wszystkie osoby
zostaly zarejestrowane na
obydwu nagraniach. Ot6z




na nagraniu z 9 lipca
2018 r. R. O. rozpoznal
siebie  wskazujac na
jednego z  mezczyzn
- wysokiego, szczuplej
budowy ciala, ubranego w
czarna bluze. W istocie
wizerunek mezczyzny
odpowiadal wygladowi R.
O. zaobserwowanej przez
sad podczas rozprawy w
dniu 5 kwietnia 2019 r. R.
O. jest bowiem szczuplej
budowy ciala, wysoki.
Nadto oskarzony wskazal
na nagraniu osoby, ktore
jego zdaniem odpowiadaly
wizerunkom A. T. (1),
M. M. (1) i M. S
(1). Z kolei na nagraniu
z dnia 11 lipca 2018
r. zarejestrowano jako
czwarta osobe sylwetke
innego  mezczyzny -
nizszego i krepej budowy
ciala.

Juz na marginesie
zaznaczy¢ nalezalo, iz
w toku postepowania
przygotowawczego nie
dokonano  procesowego
odtworzenia nagran z
monitoringu z k. (291),
co  potwierdza  tre$c
notatki  funkcjonariusza
policii (k. 575), a
w ocenie sgdu analiza
tego materialu mogta
skutkowa¢ rezygnacja z
postawienia w stan
oskarzenia R. O. za tenze

czyn.

wyjaénienia oskarzonego
oskarzonemu

jakim  przyznawal

Podkres$lenia




wymagalo, iz to oskarzony
skladajac wyjaénienia
w zwigzku z innym
czynem, ujawnil réwniez
okolicznosci dotyczace
czynéw polegajacych na

zaborze elementow
instalacji CO i wodnej z
pomieszczenia

piwnicznego na dworcu
(..owG..

Sad nie dal natomiast
wiary oskarzonemu w
zakresie, \ jakim
wskazywal na udzial w
czynie R. O. z uwagi na
okoliczno$ci opisane juz
w trakcie wyja$nien tego
oskarzonego. Wprawdzie
oskarzony M. S. (1)
stwierdzil, niezgodnie z
relacih M. M. (1) i A
T. (1), ze w zdarzeniu
nie uczestniczyl D. G,
jednakze w ocenie sadu
tego rodzaju stwierdzenie
nie mialo warto$ci
dowodowej, zwazywszy iz
jednoczeénie stwierdzil, ze
zna D. G. z imienia i
nazwiska, ale nie widzial
go na oczy. Zaznaczyt
przy tym nalezalo, iz
podczas rozprawy w dniu
18 pazdziernika 2019 r.,
kiedy to oskarzony skladal
wyjaénienia, ich tres¢
jawila sie jako labilna,
za§ oskarzony wyraznie
unikal odpowiedzi na
pytania, wskazujac ze
kradziezy = dokonal =z
"innymi zlodziejami". Co
wiecej, to  oskarzony
stwierdzil, iz nie zna
danych tych zlodziei, a
M. M. (1) i A T
(1) kojarzy tylko dlatego,
ze byli na poprzedniej




rozprawie, co pozostawalo
w  oczywistej  opozycji
do jego wczesniejszych
wyjasnien i okoliczno$ci
wylaniajacych sie z relacji
wspoloskarzonych.

wyjaénienia oskarzonego
M. M. (1)

Sad w przewazajacej czeSci
nadat walor wiarygodnosci
wyjasnieniom

oskarzonego M. M. (1),
tj. co do faktu przyznania
sie do winy, wskazania

skladu osobowego
uczestniczacego w
zdarzeniu po ich
sprostowaniu na

rozprawie, bowiem w tym
zakresie korespondowaly
z wyjaénieniami A. T.
(), R. O, M. S. (1) i
zapisem monitoringu. Sad
nie dal natomiast wiary
oskarzonemu w zakresie,

w  jakim  wskazywal,
ze  drugie  zdarzenie
mialo  miejsce  dzien

po pierwszym, bowiem
pozostawaly
sprzeczno$ci z ustaleniami
wynikajacymi z zeznan
S. P, D. W. i
zapisu monitoringu. Sad
nie dal rbéwniez wiary

one w

oskarzonemu w zakresie,
w  jakim  wskazywal,
iz  podczas  drugiego
zdarzenia nie bylo nowych
rur miedzianych, tj. iz
instalacja wodna i CO
nie zostala w zadnym
odtworzona,
bowiem pozostawaly one

zakresie

W razacej sprzeczno$ci
z dowodami w postaci
zeznan S. P., D.

W. i kosztorysem




przedstawionym przez
(...)s.a.
wyjaénienia oskarzonej A. | Sad co do zasady

T. (1)

nadal walor wiarygodno$ci
relacji oskarzonej A. T.
(1), ktéra potwierdzala
swoj udzial w zdarzeniu
i wskazywata na
osoby wspoluczestniczace,
bowiem w tym zakresie
korespondowaly zZ
wyjasnieniami M. M. (1),
M. S. 1) i RR O. w
zakresie, w jakim sad
uznal je za wiarygodne
oraz zapisem monitoringu.
Sad zwazyl, iz wprawdzie
przed sadem oskarzona

werbalnie zanegowala
swoje sprawstwo,
jednakze zlozyla
wyjasnienia  zgodne z
ustaleniami sadu

wynikajacymi z innych
dowodow, w szczegoblnosci
tego, iz

ramach

w  zakresie
ona
podzialu

sama w
rol stala
"na czatach". Oskarzona
szczerze przyznawala, ze w

trakcie zdarzenia patrzyla,

czy nikt nie idzie, w
szczegblnosei  policja, a
gdyby tak sie stalo,

to miala gwizdaé, zeby
ostrzec wspdtoskarzonych,
a nadto wskazywal, ze
wszyscy razem wpadli na
ten pomysl.

zeznania S. P.

Sad co do zasady
zeznania S. P.
zashugujace  na
obdarzenie ich walorem
wiarygodnoSci,
byly wewnetrznie spdjne
i korespondowaly z
materialem

uznat
jako

bowiem

pozostalym




dowodowym. W ocenie
sadu $wiadek nie miala
powodu, by zeznawaé
niezgodnie z prawde.

Sad dat wiare $wiadkowi
réowniez w zakresie, w
jakim  wskazywala iz
drugie zdarzenie zwigzane
z kradzieza elementow
instalacji wodnej i CO
mialo miejsce w_dniu
11 lipca 2018 r., po
tym jak w dniu 10
lipca 2018 r. dokonano
czeSciowej naprawy wody
po zdarzeniu, ktore miato
miejsce w dniu 9 lipca
2018 r. (podczas rozprawy
$wiadek  wskazala, iz

na skutek dzialan
naprawczych w  dniu
10 lipca 2018 T,
instalacji wodnej woda
zostala doprowadzona do
pomieszczenia

socjalnego). Zaznaczyt
nalezalo, iz $wiadek jest
kierownikiem sklepu, a
zatem jest bezposrednia
odpowiedzialna za
funkcjonowanie sklepu i
jako osoba zainteresowana
kwestia prawidlowosci
dzialania placowki, swoje
zeznania na etapie
postepowania

przygotowawczego zlozyla
w dniu 11 lipca 2018
r., wyraznie wskazujac iz
drugie zdarzenie mialo
miejsce  tego  samego
dnia rano. W tej
sytuacji sad wuznal, iz
wszelki wskazania daty
drugiego zdarzenia jako 10
lipca 2018 r. wynikajace
z innych  dowodow,
nie byly w stanie
podwazy¢ wiarygodno$ci




relacji $wiadka w tym
zakresie.

Sad nie dal jednak
wiary swiadkowi w
zakresie, w jakim wyrazala
stanowisko, iz kradziezy
z dnia 11 lipca 2018 r.
dokonaly te same osoby
co w dniu 9 lipca 2018
r., bowiem jak wynika
juz z powyzszej analizy
dowodow, sad uznal, ze
podczas drugiej kradziezy
nie bylo na miejscu R.
O.. W ocenie sadu S. P.
zasugerowala sie chocby
tym, iz "na nagraniach
wida¢ t3 sama kobiete
z torebka". Sad zwrocil
uwage, iz przed sadem
Swiadek po odczytaniu
zeznan 7z postepowania
przygotowawczego,
wskazala, ze nie jest w
stanie podtrzymac tego, ze
to byly te same osoby.

zeznania D. W.

Sad dat wiare $wiadkowi
D. W. w zakresie, w jakim
z jego zeznan wynikalo
jakie elementy instalacji
zostaly zamontowane po
drugiej kradziezy, bowiem
korespondowaly w tym
zakresie z kosztorysem,
ktorego tre$¢, jak i
autentycznoé¢ nie zostala
zakwestionowana  przez
strony postepowania. Sad
zwazyl, iz Swiadek
wskazywal, ze drugie
zdarzenie nastgpilo w
dniu 10 lipca 2018 r.,
co stanowi konsekwencje
btedu  wskazanego w
kosztorysie, bowiem z
relacji S. P., ktora jako
kierownik sklepu byla




zorientowana w sprawie i
skladala zeznania w dniu
11 lipca 2018 r. jasno
wynikalo, Ze pierwsze
zdarzenie mialo miejsce
w dniu 9 lipca 2018 r.,
w dniu 10 lipca 2018
r. dokonano zgloszenia
na policje i czeSciowej
naprawy, za§ Kkolejne
zdarzenie mialo miejsce
w dniu 11 lipca 2018 r.,
co zreszta korespondowalto
z materialami sprawy
w postaci notatek
urzedowych (k. 262, 280).
Niemniej jednak zeznania
$wiadka, uwzgledniajac
tre§¢ zeznan S. P.
nie dawaly podstaw do
przyjecia, iz wszystkie
wymienione przez niego
elementy zostaly zabrane
w  wyniku dzialania
oskarzonych w dniu 11
lipca 2018 1.

kosztorys

w odniesieniu do
kosztorysu J. M.
wskazujacego, jakie

elementy instalacji zostaly
zamontowane po drugim
zdarzeniu, aktualne
pozostaja uwagi
poczynione w trakcie
analizy zeznanh D. W.
odnoénie daty drugiego
zdarzenia. Sad natomiast
nie mial podstaw,
by  kwestionowaé, iz
elementy wskazane w
owym Kkosztorysie zostaly
rzeczywiscie

zamontowane po
zdarzeniu z dnia 11
lipca 2018 r. Okolicznosé
ta nie byta w
istocie kwestionowana
roOwniez przez zadna




ze stron postepowania.
Autentyczno$é kosztorysu
byta
poddawana w watpliwosé
postepowania.
Prowadzilo to do
wniosku, iz bylo
rowniez zadnych podstaw,

nie roOwniez

w  toku
nie
by  kwestionowaé, ze
pokrzywdzona spolka za

elementy
zaplacita taka kwote jak

zamontowane

wskazano w kosztorysie.

Niemniej tresé

owego

jednak

kosztorysu,
uwzgledniajgc tre$c
zeznan S. P. i D. W.
nie dawala podstaw do
przyjecia, iz wszystkie
wymienione elementy
zostaly zabrane w wyniku
dzialania oskarzonych w
dniu 11 lipca 2018
r., bowiem $wiadkowie
spdjnie
po pierwszym zdarzeniu
instalacja zostala
naprawiona w calodci,

zeznawali, ze
nie

a caloéciowa naprawa
nastapilo  dopiero po
drugim zdarzeniu. Nadto
z relacji D. W. wynikalo,

iz w trakcie drugiej
naprawy moglo zdarzyé
sie, ze wymienione
zostaly  elementy na
styku instalacji w
postaci zaworow, muf

kolanek, ktore nie zostaly
ukradzione.

protokol ogledzin wraz z
dokumentacja
fotograficzna

Dokument urzedowy,
sporzadzony przez
uprawniong osobe,
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i

niekwestionowany przez




zadna ze stron

postepowania.

zapis monitoringu

Dowod niekwestionowany
w toku postepowania.

1.1.9

czeSciowo wyjaénienia M.
K. (2)

Sad dal cze$ciowo wiare

wyjasnieniom

oskarzonego M. K.
(2), t. w zakresie,
w  jakim  potwierdzal

sw6j udzial w zdarzeniu
i kradziez niektorych
z przedmiotéw objetych
zarzutem, bowiem w tym
zakresie korespondowaly z
wyjadnieniami A. T. (1),
M. M. (1) oraz zapisem z
monitoringu miejskiego.

czeSciowo wyjasnienia A.
T. (1)

Sad dal cze$ciowo wiare
wyjaénieniom A. T.
(1), tj. w zakresie,
w jakim potwierdzata
swoj udzial w zdarzeniu
niektorych
z przedmiotow objetych
zarzutem, bowiem w tym
zakresie korespondowaly z
wyjasnieniami M. M. (1)
i M. K. (2) oraz zapisem
z monitoringu miejskiego,
w szczeg6lnosci w zakresie

i kradziez

tego, iz w ramach podzialu

r6l oskarzona zostala

"

na czatach" i miala
ostrzec wspoloskarzonych
w sytuacji, gdyby na

miejscu kto$ sie pojawil.

czeSciowo wyjaénienia M.
M. (1)

Sad dal cze$ciowo wiare
wyjadnieniom
M. M.
zakresie,
potwierdzal
swoj udzial w zdarzeniu
niektérych
z przedmiotéw objetych

oskarzonego

(),

w  jakim

. w

1 kradziez




zarzutem, bowiem w tym
zakresie korespondowaly z
wyjasnieniami A. T. (1),
M. M. (1) oraz zapisem z
monitoringu miejskiego.

zeznania S. K.

Sad co do zasady
uznal zeznania S. K.
jako  zaslugujace na
obdarzenie ich walorem
wiarygodnoéci, bowiem
byly wewnetrznie spojne
i korespondowaly z
pozostalym  materialem
dowodowym. W ocenie
sadu $éwiadek nie mial
powodu, by zeznawaé
niezgodnie z prawde.

zeznania Z. D.

Zeznania  byly  jasne,
logiczne, korespondujace z
zeznaniami S. K..

zeznania A. M. (2)

Zeznania  byly  jasne,
logiczne, korespondujace z
zeznaniami S. K., K. R. i
Z. D., a nadto nie byly
kwestionowane w toku
postepowania przez zadna
ze stron.

zeznania K. R.

Zeznania  byly  jasne,
logiczne, korespondujace
z zeznaniami S. K., A.
M. (2), Z. D., a nadto
nie byly kwestionowane w
toku postepowania przez
zadna ze stron.

protokot ogledzin

Dokument urzedowy,

sporzadzony przez
uprawniong osobe,
zgodnie z obowiazujgcymi
przepisami i

niekwestionowany przez




zadna ze stron
postepowania.
zapis monitoringu wraz z | Autentyczno$¢  dowodu
protokolem odtworzenia w postaci zapisu
monitoringu nie byla
kwestionowana w toku
postepowania.
1.1.10 wszystkie dowody | Sad nie sporzadzil
dotyczace tego czynu uzasadnienia w zakresie
oceny dowodow
dotyczacych tego czynu,
bowiem zlozone wobec
oskarzonych przez
oskarzyciela publicznego
oraz obronce D. G. wnioski
dotyczyly rozstrzygniecia o
karze.
1.1.11 wszystkie dowody | Sad nie sporzadzil
dotyczacego tego czynu uzasadnienia w zakresie
oceny dowodow
dotyczacych tego czynu,
bowiem zlozone wobec
oskarzonych przez
oskarzyciela publicznego
oraz obronice D. G. wnioski
dotyczyly rozstrzygniecia o
karze.
1.1.12 opinia sadowo - | Opinia bieglych lekarzy
psychiatryczna psychiatrow A. W. i

D. C. - A. dotyczaca

M. S. (1) byla peha,
jasna 1  niesprzeczna,
sporzadzona przez
specjalistow
dysponujacych
odpowiednig wiedza i
do$wiadczeniem
zawodowym. Nie byla
rowniez kwestionowana

przez strony postepowania




odpisy wyrokow Dokumenty  urzedowe,
niekwestionowane w toku
postepowania.

informacja z systemy N.- | Dokumenty

Sad niekwestionowane w toku
postepowania.

zaswiadczenia i opinie

Treé¢, jak i autentycznosé
kopii dokumentow
przedlozonych
obronce oskarzonego D. G.
nie byla kwestionowana w

przez

toku postepowania.
informacja z Krajowego | Dokumenty  urzedowe,
Rejestru Karnego niekwestionowane w toku
postepowania.
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

zeznania A. M. (1) i M. S.
(3)

Sad  opisal
wcezedniejszej

juz - w

czesci
uzasadnienia, iz zeznania
Swiadka A. M. (@) 1
M. S. (3)
stanowi¢ podstawy do
ustalen, iz M. S. (1)
zabral z wnetrza budynku
wszystkie przedmioty
wskazane w zarzucie, jak i
co do tego ze dostat sie do
budynku poprzez wybicie
okna.

nie mogly




wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1)

Sad nie dal wiary
oskarzonemu M. S. (1),
w zakresie w jakim

podczas rozprawy wskazal,
ze do budynku dostal
sie przez drzwi, ktdre
nie byly w zaden sposoéb
zabezpieczone, a jedynie
byly zastawione gratami,
przy czym okolicznos$ci
ktorej legly u podstaw
decyzji  sadu,
opisane we wczeSniejszej
czesci

zostaly

uzasadnienia, w
trakcie analizy wyjasnien
M. S. (1) dotyczacych tego
czynu.

dokumentacja Dokumentacja
fotograficzna fotograficzna przedlozona
przez M. S. (3) obrazujaca
stan budynku przy ul.
(...) w chwili przejecia
jej przez spolke - wobec
ustalenn sadu dotyczacych
rzeczy, ktorych zaboru
dokonal  oskarzony -
nie miala znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.
1.2.2 wyjasnienia oskarzonego | Sad nie dal wiary
M. S. (1), oskarzonemu M. S.
(1), w zakresie w
jakim podczas rozprawy
zaprzeczyt swojemu
sprawstwu, przy czym
okoliczno$ci ktoérej legly
u podstaw decyzji
sadu, zostaly opisane
we weczeSniejszej czesci
uzasadnienia, w trakcie
analizy wyjaénien M. S. (1)
dotyczacych tego czynu.
1.2.3 wyja$nienia oskarzonego | Sad nie dal wiary
M. S. (1) oskarzonemu M. S.

zakresie w

@, w




jakim podczas rozprawy
zaprzeczyt swojemu
sprawstwu, przy czym
okoliczno$ci ktoérej legly
u podstaw decyzji
sadu. opisane
we weczeSniejszej czesci
uzasadnienia, w trakcie
analizy wyjasnien M. S. (1)
dotyczacych tego czynu.

zostaly

1.2.4

wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1),

Sad nie dal wiary
oskarzonemu M. 8.
(1), w zakresie w
jakim podczas rozprawy
swojemu
sprawstwu, przy czym
okoliczno$ci ktorej legly
u podstaw
sadu, zostaly
we wczeSniejszej czesci
w  trakcie

zaprzeczyt

decyzji
opisane

uzasadnienia,
analizy wyjasnien M. S. (1)
dotyczacych tego czynu.

1.2.5

opinia zZ
przeprowadzonych badan
traseologicznych z dnia 8
kwietnia 2019 r.

Sad nie mial podstaw,
by kwestionowaé opinie,
jednak
znaczenia

niemniej nie
miala  ona
dla sprawy. Jednocze$nie
fakt, iz
na dzialce $lad obuwia
pochodzil od

zabezpieczonego

zabezpieczony

nie

obuwia
dla celéw poréwnawczych
w ocenie sadu bynajmniej

nie podwazal ustalen
faktycznych w zakresie
sprawstwa  oskarzonego
M. S. (1).

wyjaénienia oskarzonego
M.S. (1)

Sad nie dal wiary
oskarzonemu M. S.
(1), w zakresie w

jakim podczas rozprawy
zaprzeczyt swojemu
sprawstwu, przy czym
okolicznosci ktoérej legly




u podstaw decyzji
sagdu  zostaly  opisane
we wcezedniejszej czedci
uzasadnienia, w trakcie
analizy wyja$nien M. S. (1)
dotyczacych tego czynu.

1.2.6 zeznania T. L. (1) Sad opisal juz w
wczesniejszej czeSci
uzasadnienia, iZ zeznania
swiadka T. L. (1)
nie  mogly  stanowié
podstawy do ustalen, iz
M. S. (1) zabral =z
wnetrza garazu wszystkie
przedmioty wskazane w
zarzucie.

zeznania D. L. (1) Sad nie dal wiary

(2)

z rozprawy w zakresie,

zeznaniom D. L.

w jakim wskazywal iz
zostaly mu skradzione
inne przedmioty, nieujete

w akeie oskarzenia.

opinia zZ
przeprowadzonych bdan
daktyloskopijnych z dnia
10 sierpnia 2018 r.

Sad nie mial podstaw,
by kwestionowaé opinie,
niemniej  jednak
miala  ona
dla sprawy. Jednocze$nie
fakt, iz zabezpieczone
w  garazu przy ul

nie
znaczenia

(..) odwzorowania linii
papilarnych nie nadawaly
sie do identyfikacji
nie podwazal
faktycznych w zakresie
sprawstwa  oskarzonego
M. S. (1).

ustalen

1.1.7

1.1.8

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci

Sad dokonujac ustalen

faktycznych w zakresie
dotyczacym warto$ci
skradzionych elementow
instalacji CO i

wodociggowej w dniu 9
lipca 2018 r. oraz 11 lipca




2018 r., jak i wartoSci
nakladéw  poniesionych
przez pokrzywdzona
spotke celem odtworzenia
instalacji nie oparl
sie na opinii bieglego
zZ zakresu wyceny
ruchomos$ci, bowiem w
ocenie sadu byta
ona niemiarodajna i
nieadekwatna do realiow

sprawy.

W pierwszej kolejnosci
wskaza¢ nalezalo, iz w
pierwotnej opinii biegly
dokonal wyceny wylacznie
rur miedzianych,
pomijajac inne elementy
wynikajace z Kkosztorysu
przedstawionego  przez
(...) s.a. i przyjmujac
Srednig warto$¢ 1 mb rury
miedzianej na kwote 80 zl.
Z kolei juz w
kolejnej  uzupelniajacej
opinii  biegly dokonal
wyceny wartoSci
skradzionych elementow,
przyjmujac $rednia
warto$¢ kilograma miedzi,
co prowadzi do wniosku
iz w obydwu opiniach
zastosowano  odmienne
kryteria celem
oszacowania wartoéci,
przy czym biegly
nie uzasadnil swojego

stanowiska A tym
zakresie. w ocenie
sadu tego rodzaju

wyceny bynajmniej nie
oddawaly realnej wartoSci
elementow, ktére zostaly
ukradzione. Wszak
zaborowi podlegaly
konkretne czesci instalacji,
tj. w przypadku zdarzenia
z dnia 9 lipca 2018 .
rury miedziane wraz z




elementami w postaci: 13
kolanek z miedzi, 7 muf z
miedzi, 2 nypli z miedzi,
31 zlaczek mosieznych, za$
w przypadku zdarzenia
z dnia 11 lipca
2018 r. rbéwniez rury
miedziane, a nie miedz
o nieokres§lonym ksztalcie
liczona w kilogramach. Nie
moze budzi¢ watpliwosci,
iz pokrzywdzona spolka
nie naprawilaby instalacji
dokonujac zakupu miedzi
o okreslonej wadze
odpowiadajacej zabranym
elementom. Zdaniem
sadu wszystkie elementy
musialy pasowaé do
instalacji, co powodowalo
konieczno$é zastosowania
konkretnych elementéw,
w tym rur miedzianych
o odpowiedniej dlugosci,
$rednicy itp. W
konsekwencji sad uznal,
iz tego rodzaju propozycje
bieglego nie przystawaly
do realibw niniejszej
sprawy.

Sad nie uznal za
przekonujaca opinii
bieglego rébwniez = w
zakresie dotyczacym
propozycji przyjecia
zuzycia elementow
instalacji ukradzionych w
dniu 11 lipca 2018 .
na poziomie 50 %,
bowiem pozostawalo to w
sprzecznoéci z dowodami
w postaci zeznan S.
P., D. W., kosztorysem
przedstawionym przez
(...) s.a., jak i zasadami
logiki. Zaznaczy¢ nalezato,
iz w ramach tego czynu
sad wustalil, iz zaborowi
podlegalo 12 metréw rur




miedzianych, ktore zostaly
zamontowane w trakcie
pierwszej naprawy, a
zatem nie sposdb logicznie
przyjac, iz w ciagu jednej
doby wulegly one 50%
zuzyciu.

1.2.7

wyjasnienia oskarzonych
A T. (1), M.S. (1) i M. M.
(W

Sad odmowil
wiarygodno$ci
wyjadnieniom
oskarzonych M. S. (1),
A. T. (1) i M. M.
(1) w zakresie, w jakim
na etapie postepowania
przygotowawczego
wskazywali na udzial
oskarzonego R. O., przy
czym okolicznoéci ktorej
legly u podstaw decyzji
sagdu  zostaly opisane
we weczedniejszej czeSci
uzasadnienia, w trakcie
analizy wyjaénien R. O..
dotyczacych tego czynu.

1.2.8

wyjasnienia M. M. (1)
wyjaénienia A. T. (1)
wyjasnienia M. K. (2)

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom

oskarzonych M. K. (2),
M. M. (1) i A. T.
(1) w zakresie, w_jakim
zapewniali, iz M. K. (2) i
M. M. (1) do kamienicy
dostali sie przez otwarte
okno na trzecim pietrze,
negujac __przy tym ze
doszlo do wybicia szyby
na  pierwszym  pietrze

kamienicy. = Wprawdzie
wszystkie te wyja$nienia
byly stanowcze co do
tego, iz nie mialo miejsca
wybicie szyby, jednakze w
ocenie sadu pozostawaly w
sprzeczno$ci z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
jawily sie jako nielogiczne
i pozostawaly wewnetrznie




niespdjne, a nadto nie
korespondowaly ze soba w
istotnych fragmentach.

Zaznaczy¢ nalezalo, iz z
zeznan S. K. wynikalo,
ze kamienica zostala w
dniu 14 sierpnia 2018 r.
0 godz. 17:00 odpowiednio
zabezpieczona i wdwczas
szyba w  oknie nie
byta zbita (k. 685).
Wskazac nalezy, iz
Swiadek zaznaczyl, ze
konczac prace, jeden z
pracownikdéw sprawdzal,
czy szyby nie s3
wybite. Tymczasem w
dniu 16 sierpnia 2018
r. o godz. 7:00
$wiadek stwierdzil otwarte
okno na  pierwszym
pietrze, w ktorym byla
wybita szyba. Zeznania
Swiadka w tym zakresie
w peli korespondowaly
z protokotem ogledzin
miejsca (k. 376 - 377).

Warto zauwazy¢, ze 8.
K. zawiadomil, iz do
kradziezy musialo dojsc¢
w okresie od 14 sierpnia
2018 r.,, godz. 17:00
do 16 sierpnia 2018 r.,
godz. 6:00. W zwiazku
z tym zawiadomieniem

gromadzac material
dowodowy organ
postepowania

przygotowawczego zwrocil
sie do Strazy Miejskiej o
zabezpieczenie

monitoringu dotyczacego
kradziezy z wlamaniem
do budynku przy
Legionéw 33, za$ jedynym
materialem  przestanym
przez ten organ byl ten,
na ktérym zarejestrowano




oskarzonych, co prowadzi
do wniosku, iz monitoring
nie zarejestrowal innego
zdarzenia zwigzanego z
wejSciem do kamienicy
po j€j zamknieciu
przez inna osobe/osoby
skutkujacym  wybiciem
okna, co przeczylo wersji
wydarzen lansowanej
przez oskarzonych.

Wreszcie sad  zwrocil
uwage na niespojnosci w
relaciach M. M. (1) i
M. K. (2) co do tego,
do jakich pomieszczen
weszli. Ot6z M. K. (2)
skladajac wyjasnienia po
raz pierwszy stwierdzil,
ze dokonali zaboru tylko
jednego  kabla, ktory
lezal na rusztowaniu oraz
kohcéwki kabla, ktéra
prowadzila do mieszkania.
Co wiecej, to oskarzony
stanowczo wskazal, ze
zaboru  dokonali nie
wchodzac do wnetrza
kamienicy, a on tylko
przechylil si¢ przez

okno i wéwczas odlaczyt
kabel. Tymczasem M. M.
(1) podczas pierwszych
wyjasnien wskazywal ze
zostaly  zabrane dwa
grube zwiniete kable
pieciozylowe oraz kabel,
ktéory wisial na $cianie
i zostal przez niego
odciety, a nadto zapewniat
wowczas, ze weszli z
M. K. (2) do wnetrza
kamienicy, ale tylko
na trzecie pietro i
nie zabierali przedluzaczy

oraz lampy L.. Z kolei
podczas rozprawy M.
M. (1) wyjasnil, iz
zabrany zostal kabel i




przedluzacz z parteru,

za§ po skonfrontowaniu
go z  wczeSniejszymi
wyjasnieniami, wskazal, ze
po prostu zapomnial o
tych dwoch kablach na
gorze. W ocenie sadu
tego rodzaju niespojnosci
rzutowaé musialy na
ocene  wyjaSnien  co
do  sposobu  wejscia
do wnetrza kamienicy.
Zdaniem sadu wyjaénienia
oskarzonych zlozone w
toku postepowania
przygotowawczego mialy
uwiarygodnié ich
zapewnienia co do tego,
iz nie zbili szyby i
weszli do  kamienicy
przez otwarte okno na
trzecim pietrze, przy czym
pomimo tego ich relacje
znaczaco sie roznily, skoro
M. M. (1) twierdzil, ze
przebywali woéwczas na
trzecim pietrze, za§ M. K.
(2) wskazywal, iz nawet
nie weszli do $rodka, a
on jedynie przechylil sie
przez okno. W ocenie sadu
wystarczajacego wsparcia
dla wskazanych wyjaénien
nie stanowily réwniez
depozycje oskarzonej A.
T. (1), ktéra roéwniez
zapewniala, ze okno
na trzecim pietrze bylo
otwarte. Co wiecej,
to podczas rozprawy
A. T. (1) wskazywala
nawet, ze okno Dbylo
szeroko otwarte. Ot6z w
ocenie sadu oskarzona
nie mogla widzieé
otwartego okna na trzecim
pietrze, skoro zdarzenie
mialo miejsce w nocy,
elewacja przystonieta byla
konstrukcja z rusztowan




i przeslon, =za§ jak
wynikalo z dokumentacji
fotograficznej same okna
otwieraly sie do wnetrza
pomieszczenia.

Podkreslenia wymaga
rowniez niekonsekwencja
oskarzonego M. K.
(2) co do innych
okoliczno$ci. Ot6z M. K.
(2) podczas postepowania
przygotowawczego
stwierdzil, iz czynu
dokonal z M. M. (1),
stwierdzajac iz nie zna
A. T. (). Z kolei
podczas  rozprawy @ w
dniu 18 pazdziernika
2019 r. przyznal sie
czeSciowo do czynu, po
czym na okazanych mu
wydrukach sporzadzonych
na podstawie  zapisu
monitoringu  miejskiego
zanegowal, iz utrwalono
jego  wizerunek (co
pozostawalo w oczywistej
sprzeczno$ci zZ
wyjasnieniami
wspoétoskarzonych), a
wreszcie na koncowym
etapie rozprawy
stwierdzil, ze przyznaje
sie do wszystkiego. Jako
powod zmiany swojej
decyzji wskazal, iz woli sie
przyzna¢ do wszystkiego,
bo to "bedzie trwaé i
trwaé". W ocenie sadu
wyjadnienia oskarzonego
w tym zakresie ocenic¢
nalezalo jako nielogiczne.

Wszystkie wskazane
okoliczno$ci  skutkowaly
uznaniem, iz zapewnienia
oskarzonych co do
sposobu  wejScia  do
kamienicy stanowily




wylacznie przyjeta przez
nich linie obrony.
Oskarzeni  niewatpliwie
majg

zroéznicowania

$wiadomos§é

odpowiedzialnoSci za
kradziez i kradziez
7z wlamaniem, co w
sadu mialo
wplyw na tre§¢ ich
wyjasnien.  Niesp6jnosé
w relacjach oskarzonych

ocenie

prowadzila do wniosku,
iz ustalili

soba wylacznie
wydarzen co do rzekomo
otwartego
trzecim pietrze, pomijajac
w  swych
pozostale

skutkowalo

miedzy
wersje

okna na

ustaleniach
kwestie, co

zlozeniem
znaczaco robznigcych sie
wyjasnien.

Sad ZWaZyWszy na
omobwione juz
niespdjnosci w relacjach
oskarzonych i podniesione
argumenty nie dal rowniez
wiary
oskarzonych w zakresie,

wyja$nieniom

w jakim negowali zabér
czeSci z  zarzuconych
im przedmiotow, tym
ich relacje
w tym zakresie réwniez
znaczaco sie roznily, co
juz wskazano powyzej. W
tym zakresie sad za w
pelni  wiarygodne uznal
zeznania S. K. 1Z. D..

bardziej iz

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem

punkty 1, 3, 5,

7

9

wyroku

M.S. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad na podstawie

zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym w
wyjasnien
samego oskarzonego oraz
zeznan pokrzywdzonych
i protokolow ogledzin
miejsc ustalil, iz
oskarzony dopuscil sie
czynéw przypisanych w
punktach 1, 3, 5, 71 9
wyroku.

szczegblnosci

W  zakresie
przypisanego w
punkcie 1 wyroku
sad w  szczegb6lnoSci
na podstawie wyjasnien
oskarzonego M. S. (1), a
takze zeznan A. M. (1) i M.
S. (6) w zakresie w jakim
uznal wskazane dowody
za wiarygodne, a takze
na podstawie protokotu
ogledzin miejsca ustalil,
ze  oskarzony  wszed}
do budynku fabryki
(...) poprzez wypchniecie
drzwi, a nastepnie zabral
w celu przywlaszczenia
100 metréw przewodow
elektrycznych.  Wartosé
przewodow elektrycznych
sad ustalit w oparciu o
opinie bieglego z zakresu

czynu

wyceny ruchomodci. W
konsekwencji sad
wyeliminowal z opisu




przypisanego
oskarzonemu czynu zabdr
innych elementéow
wyposazenia budynku.

W  zakresie czynu
przypisanego w
punkcie 3 wyroku
sad ustalit w oparciu o
wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1) oraz zeznania
L. P, a takze protokél
ogledzin  miejsca, iz
oskarzony wszedl na
teren dziatki nr (..)
w kompleksie ROD im.
M. K. (1) nalezacej
do k. P., a nastepnie
po uprzednim wylamaniu
drzwi  wejSciowych do
pomieszczenia

gospodarczego i wejéciu
do srodka z jego wnetrza
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia  3sztuk
przedluzaczy o dlugosci
20metréw o warto$ci 9ozl,
po czym po uprzednim
wypchnieciu okna altany
i wejsciu do Srodka z jej
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
gsztuk  przedluzaczy o
dlugoSci  gmetrow o
wartoéci 30zl, odkurzacza
samochodowego o
warto$ci 25 zl, miksera o
wartoéci 20 zl, blendera
o wartoSci 20 1z i
prysznica kempingowego
o wartoéci 50 zl, a 1aczna
warto$¢ ukradzionego
mienia  wynosila 235
zlotych. Sad przyjal, iz
oskarzony do wnetrza
altany dostal sie po
uprzednim  wypchnieciu
okna, co jasno wynikalo
z pierwszych zeznan L.
P.. Sad zwazyl, iz w




tre$ci zarzutu nie zostaly
wskazane przedmioty
w  postaci odkurzacza
samochodowego, miksera,
blendera i  prysznica
kempingowego, jednakze
na te przedmioty
wskazywal pokrzywdzony
juz w trakcie pierwszych
zeznan. Wartosé
przedmiotéw sad ustalil
opierajac sie na opinii
bieglego z zakresu wyceny
ruchomosci, tym bardziej
iz w tym  zakresie
byla ona korzystniejsza
dla  oskarzonego niz
okre§lenie wartoéci przez
pokrzywdzonego.
Zdaniem sadu opisane
zachowania oskarzonego
stanowily realizacje tego
samego z gory powzietego
zamiaru - wszak oskarzony
na dzialki udal sie
celem dokonania wlaman.
Sad ustalit réwniez, iz
czyn mial miejsce w
okresie od 27 kwietnia
2018 r. do 28 kwietnia
2018 r. Zwazy¢ bowiem
nalezalo, iz z wyjasnien
oskarzonego wynikalo, ze
mial on miejsce tej samej
nocy co czyn polegajacy
na wilamaniu do altany
na sasiedniej dzialce
(przypisany oskarzonemu
w punkcie 5 wyroku).

W  zakresie czynu
przypisanego w
punkcie 5 wyroku
sad ustalit w oparciu o
wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1) oraz zeznania
T. W. (1), a takze
protokol ogledzin miejsca,
iz oskarzony wszedl na
teren dzialki nr (..) w




kompleksie ROD im. M.
K. (1) nalezacej do T.
W. (1), a nastepnie po
uprzednim  wypchnieciu
okna w altanie, z jej
wnetrza zabral w celu
przywlaszczenia butli z
gazem o wartoéci 50 zl,
dekodera TV o wartoSci
40 1z}, radia o wartosci 10
z} oraz odziezy roboczej
o wartoSci 50 zh, fj.
mienia o lacznej wartoSci
150 zI na szkode T.
W. (1). Sad przyjal, iz
oskarzony dokonal zaboru
réwniez odziezy roboczej,
co nie zostalo ujete w
treSci aktu oskarzenia,
opierajac sie w tym
zakresie na zeznaniach

pokrzywdzonego
zlozonych podczas
rozprawy. Wartosé

przedmiotéw sad ustalil
opierajac sie na opinii
bieglego z zakresu wyceny
ruchomosci, tym bardziej
iz w tym zakresie
byla ona korzystniejsza
dla  oskarzonego niz
okre§lenie wartosci przez
pokrzywdzonego.

W  zakresie czynu
przypisanego w
punkcie 7 wyroku
sad ustalit w oparciu o
wyjasnienia oskarzonego
M. S. (1) oraz zeznania
B. W,, a takze protokét
ogledzin  miejsca, iz
oskarzony w okresie od
dnia 29 kwietnia 2018
roku godz. 20:00 do
dnia 30 kwietnia 2018
roku godz. 15:00 Ww
G. przy ul. (.) w
kompleksie Rodzinnych O.
(...) wszedl na teren




dzialki nr (..), gdzie
po uprzednim wylamaniu
drzwi  wejSciowych do
altany i wejéciu do $rodka
z jej wnetrza zabral w
celu przywlaszczenia dwa
przedluzacze o wartoSci
40 zl, dekoder telewizyjny
M. o wartoéci o wartoSci
40 zl, 10 kg kielbasy o
warto$ci 50 zl, zgrzewke
wody o wartoSci 4 1zl
perfumy o wartoéci 40 zt
i talerzyki o wartosci 5 zl,
tj. mienie lacznej wartosci
179 zl, czym dzialal na
szkode B. W.. Sad z
opisu czynu wyeliminowat
zabor drabiny, bowiem
stala ona na zewnatrz
altany i nie zostala ona
zabrana po uprzednim
przelamaniu zabezpieczen
- zachowanie polegajace
na jej zaborze stanowilo
zatem  odrebny czyn
stanowiacy wykroczenie,
ktory ulegl przedawnieniu.
Wartoé¢ przedmiotéw sad
ustalil opierajac sie na
opinii bieglego z zakresu
wyceny ruchomoéci, tym
bardziej iz w tym zakresie
byla ona korzystniejsza
dla  oskarzonego niz
okre§lenie wartoéci przez
pokrzywdzonego.

W  zakresie czynu
przypisanego w
punkcie 9 wyroku
sad ustalil na podstawie
wyjasnien  oskarzonego
oraz zeznan $wiadka P. W.,
a takze protokolu ogledzin
miejsca, iz okresie od
dnia 8 maja 2018 roku
godz. 16:00 do dnia 12
maja 2018 roku godz.
10:40 w G. przy ul. (...)




w kompleksie Rodzinnych
O. (..) na dzialce nr
(...) oskarzony dokonal
kradziezy z wlamaniem
w ten sposob, ze po
uprzednim  wypchnieciu
okna w  altanie i
wejéciu do $rodka z jej
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
monitora z funkcja TV
21cali marki S. koloru
czarnego o wartoSci 280
zl, wiertarko whkretarki
akumulatorowej  koloru
CZErwono — czarnego wraz
z ladowarka w walizce
koloru szarego o wartoSci
70 zl, radiomagnetofonu
marki E. koloru szarego o
warto$ci 40zt oraz figurek
mosieznych ston, jablko,
drzewko z krysztalkami o
warto$ci 100z}, tj. mienia
o lacznej wartoSci 490 zl,
czym dzialal na szkode P.
W.. Wartoé¢ przedmiotow
sad ustalil opierajac sie na
opinii bieglego z zakresu
wyceny ruchomoéci, tym
bardziej iz w tym zakresie
byla ona korzystniejsza
dla  oskarzonego niz
okre$lenie wartoéci przez
pokrzywdzonego.

Sad doszed} do wniosku, iz
w przypadku wskazanych
wyzej czynow oskarzony
M. S. (1) kazdorazowo
wypehnil znamiona
przestepstwa  kradziezy
z wlamaniem, bowiem
do wnetrza pomieszczen
dostawal sie po
przelamaniu zabezpieczen
- poprzez wypchniecie/
wylamanie drzwi lub
okna, a nastepnie
zabieral znajdujace sie




wewnatrz rzeczy. Nie
budzilo watpliwosci, iz
oskarzonemu przy$wiecal
zamiar zaboru w
celu przywlaszczenia -
oskarzony przejmowat
wiladztwo nad rzeczami, a
nastepnie sprzedawal je.

W ocenie sadu wskazane
czyny  przypisane = w
punktach 1, 3, 5,
7 i 9 wyroku
nalezalo  zakwalifikowaé
jako wystepki mniejszej
wagi, ZWazZywszy = W
szczegblnoSci na wartosé
szkod, jak i okolicznoSci
czynéw, w tym dotyczace
sposobu dzialania
oskarzonego. Cztery z
przypisanych CZynow
stanowily = kradzieze =z
wlamaniem do altan
dzialkowych, pod
nieobecno$¢ wiascicieli. Z
kolei czyn przypisany
w punkcie 1 wyroku
charakteryzowal sie
tozsamym modus
operandi, przy czym
wlamanie nastgpilo do
budynku fabryki, w ktorej
nie  prowadzono  juz
dzialalnoSci gospodarczej,
rowniez pod nieobecnosé
innych os6b.

Biorac pod uwage
okoliczno$ci czynow sad
ustalil, iz czyny zostaly
popelione w krotkich

odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci,
bowiem w powyzszych
sytuacjach oskarzony
kazdorazowo

wykorzystywal fakt, iz
w  budynkach badz




altanach  nikogo  nie
ma, nastepnie dostawal
sie do wnetrza poprzez
wylamanie/wypchniecie
drzwi lub okna i zabieral
znajdujgce sie wewnatrz
przedmioty, ktére mogl
odsprzedac.

Oskarzony  dzialat w
warunkach powrotu do
przestepstwa, bowiem
czynow dopuscil w ciggu
5 lat od odbycia dopuécit
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
Orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Grudziadzu, sygn. akt II K
549/10 za czyn z art. 279 §
1kk.

W  konsekwencji  sad
przypisal  oskarzonemu
popeknienie ciggu
wystepkow z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 283 kk i z art.
279 §1 kk w zw. z art. 283
kk wzw. z art. 12 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk.

Zaznaczy¢ nalezalo, iz
sad zastosowal przepisy
obowigzujace do dnia
23 czerwca 2020 T.,
bowiem pozwalaly one na
zaliczenie w poczet ciagu
przestepstw réwniez czynu
ciggltego, co w aktualnym




stanie = prawnym  nie

jest mozliwe z uwagi
na odmienng podstawe
wymierzenia  kary w
przypadku czynu ciaglego
zwigzana z konieczno$cig

zastosowania art. 57b kk.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

punkt 12 wyroku

M.S. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad na podstawie

wyjasnien oskarzonego M.
S. (),
(2), protokolu ogledzin
miejsca, a  czedciowo
réowniez zeznan D. L. (1)
ustalil, iz w okresie od dnia
7 lipca 2018 roku godz.
22:00 do dnia 8 lipca 2018
roku godz. 9:30 w G. z
otwartego garazu przy ul.
(...) dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia  dwoch
szlifierek  osyclacyjnych
pneumatycznych 0
warto$ci 200 zl, dwoch
pistoletéw lakierniczych
o wartoSci 350 1zl

zeznan T. L.

dwobch  pistoletow  do
osuszania  powierzchni,
tzw. dmuchawek 0

warto$ci 20 zl, tj. mienia
o lacznej wartoéci 570 zt
na szkode T. L. (1) oraz
pistoletu do nakladania
masy  bitumicznej o
warto$ci 30 zt i obcegi o
wartoSci 5 zl, tj. mienie o
lacznej wartoéci 35 zt na
szkode D. L. (1).




Zaznaczy¢ nalezalo, iz
co do =zasady - poza
obcegami - oskarzony
nie kwestionowal zaboru
przypisanych mu
przedmiotéw. Sad nie
przyjal natomiast, by

oskarzony zabral
wszystkie przedmioty
opisane w akcie

oskarzenia, przy czym
okolicznos$ci, ktore legly
u podstaw takiego
stanowiska sadu, zostaly
juz wskazane w trakcie
analizy i oceny materialu
dowodowego dotyczacego
tego czynu.

Sad przyjal, iz oskarzony
dopuscil sie czynu w ciggu
5 lat od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
Or'ZEeCZOnej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci
orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego A
Grudziadzu, sygn. akt II K
549/10 za czyn z art. 279 §
1kk.

W konsekwencji
oskarzony M. S. (1) zostal
uznany winnym czynu z
art. 278 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk.

# 3.1. Podstawa prawna | M.S. (1) -punktyi13ii5 | M. S. (1), M. M. (1), A. T.
skazania albo | wyroku (1), R.O.
warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

M. M. (1) - punkty 271
29 wyroku

A.T.(1)-punkty 41i43
wyroku

R. O. -
wyroku

punkt 54

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

W _zakresie czynu z
dnia 9 lipca 2018
r. w odniesieniu do
oskarzonych M. S. (1),
M. M. (1), A. T. (1), R.
O.:

Sad wustalit w oparciu
o dowody w postaci
wyjasnien oskarzonych A.

T. (1), M. M. (1), R.
0., M. S. (1), w zakresie
w jakim nadano im

walor wiarygodno$ci oraz
zeznan S$wiadkéow S. P.,
D. W., jak i zapisu z
monitoringu, ze oskarzeni
w dniu 9 lipca 2018 r.
weszli do pomieszczenia
piwnicznego na dworcu
(...) w G., skad zabrali
w celu przywlaszczenia
czeSci instalacji w postaci
rur miedzianych wraz z
elementami.

Dokonujac oceny, jakie
konkretnie czeSci
instalacji podlegaly
zaborowi, sad oparl sie
na zeznaniach D. W., S.
P. i kosztorysie naprawy
przedstawionym przez
pokrzywdzona spoltke.
Ot6z z zeznan D. W.
i kosztorysu wynikalo,




iz po pierwszym
zdarzeniu zwigzanym
z kradzieza elementow
instalacji zainstalowano 12
m rur miedzianych wraz z
elementami w postaci: 13
kolanek z miedzi, 7 muf z
miedzi, 2 nypli z miedzi,
31 zlaczek mosieznych.
Innymi slowy skoro tego
rodzaju elementy zostaly
zainstalowane, to w ocenie
sadu jako logiczne jawi sie
ustalenie, iz wlasnie tego
rodzaju elementy zostaly
uprzednio ukradzione.
Zaznaczy¢ nalezalo, iz
zeznan D. W. jasno
wynikalo, ze podczas
pierwsze] naprawy nie
dokonywano wymiany
elementow instalacji,
ktore byly stare,
a jedynie czeSciowego
odtworzenia elementow
instalacji, ktore zostaly
ukradzione.

Niewatpliwie w  dniu
9 lipca 2018 r.
zaborowi podlegalo wiecej
elementow instalacji,
ZWazZywszy 7€ naprawa
przeprowadzona w dniu 10
lipca 2018 r. polegala na
odtworzeniu tylko czesci,
a nie calodci instalacji.
Niemniej jednak z uwagi
na to, iz w sprawie
zaraz po zdarzeniu nie
przeprowadzono
dokladnych ogledzin z
wyszczegoblnieniem
elementow, ktére zostaly
ukradzione, za$ kolejna
naprawa przeprowadzona
po zdarzeniu z dnia
11 lipca 2018 r.
polegala na odtworzeniu
caloéci  instalacji, tj.




zamontowaniu
elementéw, ktére nie
zostaly odtworzone w
calosci po zdarzeniu z
dnia 9 lipca 2018 r.,
jak i tych, ktoére zostaly
ukradzione w  wyniku
kolejnego zdarzenia z dnia
11 lipca 2018 r., a wreszcie
- jak wynikalo z zeznan D.
W. - rbwniez na wymianie
elementow, ktore byly
stare, to w ocenie sadu
niemozliwe okazalo sie
poczynienie dokladnych
ustalen iloSci i rodzaju
skradzionych elementow
instalacji w  zakresie
wykraczajacym ponad to,
co podlegalo naprawie
zaraz po zdarzeniu z dnia 9
lipca 2018 r.

Ustalajac warto$¢
elementow instalacji,
ktére podlegaly zaborowi
sad oparl sie na
kosztorysie

przedstawionym przez
(...) s.a., przyjmujac
przy tym 50% zuzycie
elementéow, zgodnie z
propozycja zawarta w
opinii bieglego z zakresu
szacowania ruchomosci.
Zaznaczy¢ nalezalo, iz
przyjecie  zuzycia na
tym poziomie nie
bylo kwestionowane przez
strony postepowania. Z
oméwionych juz przyczyn
sad nie oparl sie na innych
propozycjach bieglego
dotyczacych oszacowania
warto$ci tych elementow z
zastosowaniem kryterium
ceny za 1mb Dbiezgcy
rury miedzianej badz
ceny za kilogram
miedzi (tym bardziej,




iz cze$¢ zamontowanych
elementéw byla mosiezna
a nie miedziana). W
tej sytuacji sad przyjal,
iz warto§¢ skradzionych
elementéw instalacji w
postaci 12 m  rur
miedzianych  wraz z
elementami w postaci:
13 kolanek z miedzi, 7
muf z miedzi, 2 nypli
z miedzi, 31 zlaczek
mosieznych opiewala na
kwote 1022,63z (50%
z kwoty 2045,26 1zl
odpowiadajacej wartoSci
nowych elementow
zainstalowanych po
zdarzeniu z dnia 9 lipca
2018 r.)

Zdaniem sadu oskarzeni
dzialali  wspélnie w
porozumieniu. Sad zwazyl,
iz do przyjecia
wspolsprawstwa nie jest
konieczne, by kazda
z o0sOb dzialajacych w
porozumieniu realizowala,

niejako wlasnorecznie
znamie czynu
zabronionego, lecz

wystarcza, ze osoba taka
- dazac do realizacji tego
czynu - dzialala w ramach
uzgodnionego  podziatu
rél, ulatwiajac co najmniej
bezpoéredniemu sprawcy
wykonanie wspoOlnie
zamierzonego celu, przy
czym w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nie
budzilo watpliwosci, iz
dzialania podejmowane
przez wszystkich
oskarzonych stanowily
istotny wklad dla
realizacji zamiaru, jakim
byla kradziez elementow
instalacji, przy czym




wszystkie podejmowane
przez nich zachowania
wzajemnie sie dopelnialy.
Z przyjetego podziatu
r6l  wynikalo, iz A.
T. (1) pozostala na
"czatach", zeby ostrzec
wspoloskarzonych w razie
takiej potrzeby, za$
pozostali oskarzeni weszli
do pomieszczenia
piwnicznego i dokonywali
demontazu  elementéw
instalacji wodociagowej
i CO, co pozwolilo
zmaksymalizowaé

korzysci, 1. zabra¢
jak najwiecej elementow
instalacji. Z kolei
subiektywnym elementem
i warunkiem koniecznym
wspOlsprawstwa jest
porozumienie, na ktérym
opiera sie wspoéldzialanie
dwoch lub wiecej osob,
z ktorych kazda obejmuje
swoim zamiarem
realizacje calo$ci znamion
czynu przestepnego. Na
takim porozumieniu
oparte bylo wspoéldzialanie
oskarzonych -  sama
oskarzona A. T. (1)
przyznawala, ze wszyscy
wpadli na ten pomysl,
a tylko z przyjetego
podzialu r6l wynikalo,
iz to ona pozostala
na "czatach", przy czym
z materialu dowodowego
jasno wynikalo, ze
wszyscy oskarzeni swym
zamiarem obejmowali
kradziez elementéw
instalacji i w peli
wzajemnie  akceptowali
swoje dzialania. (0]
porozumieniu  laczacym
oskarzonych $wiadczylo
roOwniez to, iz wszystkie




elementy instalacji,
niezaleznie od tego
ktory z  oskarzonych
faktycznie je  zabral,
zostaly przeniesione do
jednego miejsca celem ich
przechowania.

W konsekwencji sad uznat
oskarzonych A. T. (1), M.
M. (1), R. O. za winnych
czynu z art. 278 § 1kk, a M.
S. (1) zart. 278 § 1 kKk w zw.
z art. 64 § 1 kk.

Oskarzony M. S. (1)
tego czynu dopuscit sie
w warunkach powrotu
do przestepstwa, bowiem
czyn mial miejsce w ciggu
5 lat od odbycia dopuscit
sie go w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku

pozbawienia wolnoéci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w

Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

Zdaniem sadu
okoliczno$ci czynu, w tym
dotyczacego zuchwalego
sposobu dzialania
oskarzonych, jak i skutkow
ich dzialania, w tym
wysokoéci  wyrzadzonej
szkody nie pozwalaly na
przyjecie, ze czyn stanowil
wypadek mniejszej wagi.




W zakresie czynu z
dnia 11 lipca 2018
r. w odniesieniu do
oskarzonych M. S. (1),
M.M.(1)iA. T. (1):

Sad wustalit w oparciu
o dowody w postaci
wyjasnien oskarzonych A.
T. (1), M. M. (1), M. S. (1),
w zakresie w jakim nadano
im walor wiarygodnoSci
oraz zeznan Swiadkow S.
P., D. W,, jak i zapisu z
monitoringu, ze oskarzeni
w dniu 11 lipca 2018
r. weszli ponownie do
pomieszczenia
piwnicznego, skad zabrali
w celu przywlaszczenia
czeSci instalacji w postaci
rur miedzianych.

Dokonujac oceny, jaki

konkretnie czesci
instalacji podlegaly
zaborowi, sad uwzglednil
zeznania D. W.,

S. P. i  kosztorys
naprawy przedstawiony
przez pokrzywdzona
spotke, przy czym sad
nie przyjal, iz wszystkie
elementy wskazane w
kosztorysie jako
zmontowane w czasie
drugiej naprawy, zostaly
zabrane podczas drugiego
zdarzenia. Wszak
zauwazy¢ nalezalo, iz
z zeznan D. W. i
S.  P. wynikalo, zZe
po pierwszym zdarzeniu,

instalacja zostala
odtworzona jedynie
czeSciowo, co — jak
wskazala S. P. -
skutkowalo

przywrdéceniem doplywu




wody tylko A
pomieszczeniu socjalnym.

W ocenie sadu material
dowodowy pozwalal na
przyjecie, iz zaborowi na
pewno podlegalo 12 m rur
miedzianych, ktore zostaly
zamontowane w dniu 10
lipca 2018 r. Wszak
wskazany w kosztorysie
montaz 19 metréw rur
miedzianych pokrywal w
calo$ci braki w instalacji
spowodowane  zar6wno
zdarzeniem, ktére mialo
miejsce w dniu 9 lipca
2018 r., jak i 11 lipca 2018
r., przy czym jak wskazano
juz we wezeéniejszej czeSci
uzasadnienia nie budzilo
watpliwo$ci, iz w dniu 9
lipca 2018 r. skradziono
co najmniej 12 metréw
rur miedzianych, jednakze
niemozliwe okazalo sie
ustalenie dokladnej iloSci
metréow. Tym samym owe
7 mb rur miedzianych

wynikajacych z kosztorysu
mogto pokrywaé
czeSciowo braki w

instalacji z dnia 9 lipca
2018r.,jak iz dnia 11 lipca
2018 .

Natomiast okoliczno$¢, ze
w dniu 10 lipca 2018 r.
(tj. po zdarzeniu z dnia 9
lipca 2018 r.) dokonano
zamontowania  roéwniez
elementow instalacji w
postaci  kolanek, muf,
nypli, zhaczek nie
pozwalala na ustalenie,
ze wszystkie te elementy
zostaly nastepnie
skradzione w dniu
11 lipca 2018 r.
Podkreslenia wymagalo,




iz z =zeznanh D. W.
jasno wynikalo, ze druga
naprawa obejmowala
odtworzenie elementow
instalacji, ktore zostaly
zabrane zaréwno w trakcie
pierwszego, jak i drugiego
zdarzenia, a nadto $wiadek
nie wykluczyl, iz podczas
drugiej naprawy moglo
doj$¢ do wymiany starych
elementobw w  postaci
muf, zawordéw, kolanek.
Wszystko to powodowalo,
iz ~w  ocenie sadu
niemozliwe bylo ustalenie,
w jakim zakresie elementy
instalacji wymienione
AU kosztorysie jako
zamontowane podczas
drugiej naprawy
pokrywaly braki
wynikajace ze zdarzenia
z dnia 9 lipca 2018 r.,
w jakim zakresie z dnia
11 lipca 2018 r., a w
jakim zakresie stanowily
wymiane elementow,
ktére nie zostaly
skradzione, lecz byly
stare, co w konsekwencji
skutkowalo tym, iz sad
nie przypisal oskarzonym
zaboru tego  rodzaju
elementow.

Ustalajac  warto$§¢ rur
miedzianych, ktore
podlegaly zaborowi sad
opart sie na kosztorysie
przedstawionym przez
(...) S.A. Z ombéwionych juz
przyczyn sad nie opart sie
na propozycjach bieglego
dotyczacych oszacowania
wartoSci tych elementow z
zastosowaniem kryterium
ceny za 1mb biezacy
rury miedzianej badz
ceny za kilogram miedzi.




Jednoczesnie skoro sad
ustalil, 1z zabrane
zostaly rurki miedziane,
ktére zostaly uprzednie
odtworzone w dniu 10
lipca 2018 r, to
jako nieuzasadniong i
nieprzystajaca do realiow
sprawy sad potraktowal
propozycje bieglego, by
roéwniez w tym przypadku
przyjat 50%  warto$ci
nowych rur z uwagi na
zuzycie. W konsekwencji
sad przyjat iz wartosé
skradzionych elementow
instalacji w postaci 12 m
rur miedzianych opiewala
na kwote 1308,24 zl.

Zdaniem sadu oskarzeni
A T. (1), M. M. (1) i
M. S. (1) dzialali wspoélnie
w porozumieniu ze soba
i inng osoba, ktorej w
niniejszym postepowaniu
nie postawiono zarzut. Sad
zwazyl, iz do przyjecia
wspolsprawstwa nie jest
konieczne, by kazda
z o0sOb dzialajacych w
porozumieniu realizowala,

niejako wlasnorecznie
znamie czynu
zabronionego, lecz

wystarcza, ze osoba taka
- dazac do realizacji tego
czynu - dzialala w ramach
uzgodnionego  podziatu
rél, ulatwiajac co najmniej
bezpoéredniemu sprawcy
wykonanie wspoOlnie
zamierzonego celu, przy
czym w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nie
budzilo watpliwosci, iz
dzialania podejmowane
przez wszystkich
oskarzonych stanowily
istotny wklad dla




realizacji zamiaru, jakim
byla kradziez elementow
instalacji, przy czym
wszystkie podejmowane
przez nich zachowania
wzajemnie sie dopelnialy.
Z przyjetego podziatu
r6l  wynikalo, iz A.
T. (1) pozostala na
"czatach", zeby ostrzec
wspoloskarzonych w razie
takiej potrzeby, za$
pozostali oskarzeni weszli
do pomieszczenia
piwnicznego i dokonywali
demontazu  elementéw
instalacji wodociagowej
i CO, co pozwolilo
zmaksymalizowaé

korzysci, 1. zabra¢
jak najwiecej elementow
instalacji. Z kolei
subiektywnym elementem
i warunkiem koniecznym
wspOlsprawstwa jest
porozumienie, na ktérym
opiera sie wspoéldzialanie
dwoch lub wiecej osob,
z ktorych kazda obejmuje
swoim zamiarem
realizacje calo$ci znamion
czynu przestepnego. Na
takim porozumieniu
oparte bylo wspoéldzialanie
oskarzonych -  sama
oskarzona A. T. (1)
przyznawala, ze wszyscy
wpadli na ten pomysl,
a tylko z przyjetego
podzialu r6l wynikalo,
iz to ona pozostala
na "czatach", przy czym
z materialu dowodowego
jasno wynikalo, ze
wszyscy oskarzeni swym
zamiarem obejmowali
kradziez elementéw
instalacji i w peli
wzajemnie  akceptowali
swoje dzialania. (0]




porozumieniu  laczacym
oskarzonych $wiadczylo
robwniez to, iz wszystkie
elementy instalacji,
niezaleznie od tego
ktory z  oskarzonych
faktycznie je  zabral,
zostaly przeniesione do
jednego miejsca celem ich
przechowania.

W konsekwencji sad uznat
oskarzonych A. T. (1), M.
M. (1) za winnych czynu z
art. 278 § 1 kk, a M. S. (1)
z art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk. Oskarzony
M. S. (1) tego czynu
dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa,
bowiem czyn mial miejsce
w ciagu 5 lat od odbycia
dopudcil sie go w ciaggu 5
lat od odbycia w okresie
od 2 marca 2014 r. do
29 sierpnia 2015 r. kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w  Grudziagdzu z dnia
24 listopada 2011 .,
sygn. akt II K 839/11
laczacej m.in. kare 1 roku

pozbawienia wolnoéci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w

Grudziadzu, sygn. akt II K

549/10 za czyn z art. 279 §
1 kk.

Zdaniem sadu
okoliczno$ci czynu, w tym
dotyczacego zuchwalego
sposobu dzialania
oskarzonych, jak i skutkow
ich dzialania, w tym
wysokoéci  wyrzadzonej
szkody nie pozwalaly na




przyjecie, ze czyn stanowil
wypadek mniejszej wagi.

Sad uznal, iz w przypadku
oskarzonych M. S. (2), A.
T. (1) i M. M. (1) opisane
czyny zostaly popelnione
w  krotkich  odstepach
czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci i
stanowily ciag wystepkow
z art. 278 § 1 kk, a w
przypadku M. S. (1) z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk. Czyny mialy miejsce
w dniach 9 i 11 lipca 2018
r., a zatem niewatpliwie
zaistnial miedzy nimi
bardzo krotki odstep
czasu, a nadto oskarzeni
wykorzystali te sama
sposobno$¢, tj. latwy
dostep do pomieszczenia
piwnicznego i w istocie
zachowania sprawcze byly
tozsame w przypadku
obydwu czynow.

Natomiast w  ocenie
sagdu omodwione czyny
przypisane oskarzonemu
M. S. (1) nie mogly
zosta¢  zakwalifikowane
jako popelnione w ciagu
Z czynem przypisanym
mu w  punkcie 12
wyroku. W ocenie sadu
okoliczno$ci tego czynu
nie pozwalaly na przyjecie,
iz zostal on popemiony
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci.

Na marginesie wskazaé
nalezalo, iz w istocie
zachowanie oskarzonych
w  przypadku obydwu
opisanych czynéw moglo
by¢ rozwazone A
kontek$cie kumulatywnej




kwalifikacji z art. 288 §
1 kk, co wiazaloby sie
z dalej idgcymi skutkami
w zakresie dotyczacym
warto$ci szkody, w poczet
ktérej nalezaloby wliczyé
wynagrodzenie
ktorzy

przy
odtworzeniu instalacji, czy
inne elementy, ktore
wprawdzie zostaly
zabrane, wskutek
dzialan oskarzonych staly
sie  bezuzyteczne (jak
chotby otuline rur
miedzianych). Sad
opierajac sie na zarzucie
przedstawionym w toku

roéwniez
pracownikow,
pracowali

nie
ale

postepowania

przygotowawczego i
uwzgledniajac, ze
odtworzenie skali
uszkodzenia instalacji
w toku postepowania
sadowego, byloby znacznie
utrudnione badz
niemozliwe z  uwagi

na brak przeprowadzenia

dokladnych ogledzin
miejsca zaraz po
zaistnieniu owych
zdarzen, a nadto
z udzialem osoby,

ktora potrafitaby wskazaé

konkretne brakujace
elementy instalacji,
korzystnie dla

oskarzonych przypisat im
wine wylacznie w zakresie
dotyczacym zaboru w celu
przywlaszczenia

konkretnych
tej instalacji.

elementow

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia

M. M. (5) - punkt 20
wyroku

M. K. (2), M. M. (1), A. T.
(1)




postepowania zgodna Z
zarzutem

A. T. (1) - punkt 34
wyroku

M. K. (2) - punkt 58
wyroku

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad w oparciu o
przeprowadzona analize
materialu  dowodowego

ustalil, iz oskarzeni M.
K (2, M. M. (1
i A. M. (3) dopuscili
sie zarzucanego im czynu
polegajacego na kradziezy
z wlamaniem do budynku
przy ul. (...), nie dajac przy
tym wiary zapewnieniom
oskarzonych, iz nie doszlo
do wybicia szyby i zaboru
wszystkich
im

zarzuconych
przedmiotéw, co
zostalo omoéwione juz w
trakcie oceny dowodow.

Sad ustalil, iz w ramach
przyjetego podzialu rdl,
to oskarzeni M. K. (2)
i M. M. (1) wspieli
sie po rusztowaniu, a
nastepnie po wybiciu okna
dostali sie do wnetrza
kamienicy, skad wyniesli
przedmioty w  postaci
elektrycznego
miedzianego trzyzylowego

przewodu
w otulinie koloru
pomaranczowego 0
dlugosci 3ometréow
nawinietego na bebnie
koloru

przedtuzacza
elektrycznego
miedzianego trzyzylowego

zielonego,

koloru
dlugosci

w otulinie
bialego o}




3ometréw z  wtyczka
koloru czarnego i dwoma
gniazdami koloru bialego
typowo budowlanego,
przedluzacza

elektrycznego

miedzianego trzyzylowego
w otulinie koloru czarnego
o dlugosci 25metrow
z wtyczka 1 gniazdem
koloru czarnego, lampy
halogenowej L. koloru
czarnego ze stojakiem
koloru zo6ltego, tj. mienia
o lacznej wartoéci 8oozl
na szkode Zakladu
Budowlanego (...), oraz
po uprzednim odcieciu
10metrow przewodu
elektrycznego

miedzianego (...) 5X6mma2
o warto$ci 100z}, na szkode
firmy  Przedsiebiorstwa
Uslugowo  Handlowego
(.). Z kolei A. T. (1)
w tym czasie pozostawata
na zewnatrz "na czatach",
a nastepnie pomagala
wspoloskarzonym A
ukryciu ukradzionych
przedmiotow. Te
okoliczno$ci w  ocenie
sadu Swiadczyly 0
tym, iz oskarzeni
dzialali wspoOlnie i w
porozumieniu. W zakresie
konstrukcji dzialania
wspoOlnie i w porozumieniu
sad odwoluje sie
do uwag teoretycznych
poczynionych we
wcezedniejszej czesci
uzasadnienia. W  tym
jedynie miejscu wskazac
nalezalo, iz z okolicznoSci
sprawy, w tym przede
wszystkim sposobu
dzialania  oskarzonych,
przyjetego podzialu roél
wynikalo, iz = wszyscy




wzajemnie  akceptowali
dzialania, ktore
shuzyly realizacji celu w
postaci zaboru mienia.
Zdaniem sadu oskarzona
A. T. (1) obejmowala
swoim zamiarem nie tylko
kradziez przedmiotdéw, ale
réwniez to iz realizacja

swoje

owego zamiaru wigzaé sie
bedzie z koniecznoS$cia
przelamania przeszkody
poprzez wybicie badz
wypchniecie okna i w
tym zakresie sad odwoluje
sie do przeprowadzonej

juz analizy wyjaénien
oskarzone;j.

Jednocze$nie zwazywszy
na  charakter  czynu,
okoliczno$ci jego

popehienia oraz warto$c
zabranych przedmiotow,
sad doszed} do wniosku, iz
nalezalo g0
jako
wypadek mniejszej wagi z
art. 279 § 1 kk w zw. 283
Kkk.

zakwalifikowaé

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

M. M. (1) - punkty 22 i
24 wyroku

A. T. (1) - punkty 36v i
38 wyroku

D. G. - punkty 49 i 51
wyroku

M.M. (1),D.G.,,A. T. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad na podstawie
materialu  dowodowego
w  postaci  wyjasnien

oskarzonych A. T. (1), M.
M. (1), D. G., a takze na




podstawie zeznan M. K. (3)
oraz protokolu ogledzin
miejsca ustalil, ze w dniu
12 maja 2018 roku w G.
przy ul. (...) w kompleksie
Rodzinnych O. (...) na
dzialce nr (...) oskarzeni
dzialajac wspoOlnie i w
porozumieniu  dokonali
kradziezy z wlamaniem
w ten  sposob, ze
po uprzednim wylamaniu
zamka A drzwiach
wej$ciowych do altany z jej
wnetrza dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia
0,5kg kawy mielonej o
warto$ci 15z}, 5opakowan
makaronu o wartoSci
12,50z} przypraw r6znego
rodzaju o warto$ci 10z,
opakowania herbaty o
warto$ci 10z1,
przedluzacza
elektrycznego o wartoSci
20zl, 10kg cukru o
warto$ci 25zt oraz odziezy
o wartoéci 30z} tj. mienia
o lacznej wartoéci 122,50
z} czym dzialali na szkode
M. K. (3). Sad korzystnie
dla oskarzonych przypisal
oskarzonym zaboér tylko
tych przedmiotéw, ktore
wynikaly z ich wyjaénien.

Ponadto sad na podstawie
dowodéow w  postaci
czeSciowo wyjasnien
oskarzonych M. M. (1) i A.
T. (1), a takze wyjasnien
D. G. oraz zeznan L.
S. i protokolu ogledzin
miejsca ustalil, ze w dniu
12 maja 2018 roku w G.
przy ul. (...) w kompleksie
Rodzinnych O. (...) na
dzialce nr (...) nalezacej
do M. G. oskarzeni
dzialajac wspdlnie i w




porozumieniu  dokonali
kradziezy z wlamaniem
w ten spos6b, ze po
uprzednim wyrwaniu w
dachu altany plastikowych
paneli i przez powstaly
otwor dostal sie do $érodka
skad dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia

przedluzacza

elektrycznego o dlugosci
2 metréw koloru
bialego z dwoma

gniazdami o wartoéci 20z}
stanowigcego wlasnoé¢ L.
S.. Sad zwazyl, iz z
materialu = dowodowego
wynikalo, iz oskarzeni
razem opracowali plan
dotyczacy czynu, jednakze
w ramach przyjetego
podziatu rél, to oskarzony
M. M. (1) dostal
sie do wnetrza altany
po wyrwaniu elementu
dachu. Wprawdzie w
swych wyjasnieniach M.
M. (@ i A T
(1) zaprzeczali, by M.
M. (1) udato sie
wejSé do wnetrza altany,
jednakze pozostawalo to w
sprzeczno$ci z zeznaniami
L. S. i wyjasnieniami D.
G., zaS szersza analiza
tego zagadnienia jest
zbedna z uwagi na
to, ze zlozone wobec
oskarzonych wnioski o
uzasadnienia ograniczaly
sie do rozstrzygniecia o
karze.

Zdaniem sadu przypisane
oskarzonym czyny
wypelnialy znamiona
przestepstwa  kradziezy
z wlamaniem. Zauwazy¢
nalezalo, iz kazdorazowo
kradziez mienia




nastepowata po
uprzednim przelamaniu
zabezpieczen - poprzez
wylamanie zamka w
drzwiach wejsciowych
oraz wyrwania panelu
AU dachu altany.
Nie budzilo réwniez
watpliwo$ci, iz oskarzeni
dzialali motywowani
zamiarem  zaboru w
celu przywlaszczenia, przy
czym bioragc pod uwage
okoliczno$ci zdarzen, w
ocenie sadu niezaleznie
od przyjetego podziatu
r6l, kazdy z nich swa
SwiadomosScia i pelna
akceptacje obejmowal
réwniez to, ze zabor
musial zostal poprzedzony
wlamaniem.

Jednocze$nie zwazywszy
na charakter czyndw,
okoliczno$ci ich
popelnienia oraz warto$é
zabranych przedmiotdw,
sad doszed} do wniosku, iz
nalezalo je zakwalifikowaé
jako wypadki mniejszej
wagi z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 283 kk. W
przypadku oskarzonego D.
G. sad uznal, iz oskarzony
dopuscit sie tych czynow
w ciagu 5 lat od odbycia
w okresie od 30 czerwca
2006 r. do 29 grudnia
2006 r. oraz od 20 maja
2011 r. do 19 lutego 2014
r. kary 3 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk —
Polnoc w Gdansku z dnia
26 pazdziernika 2009 r.,
sygn. akt II K 1054/06
za ciag czynow z art. 280




§ 1 kk, co skutkowalo
kwalifikacja z art. 64 § 1kk.

Wprawdzie  oskarzyciel
publiczny zarzucit D. G.,
ze czyndéw dopuscil sie w
warunkach art. 64 § 2 Kk,
jednakze w tredci zarzutu
nie opisano zadnej kary,
ktéra miataby stanowié
podstawe do przyjecia
recydywy  wielokrotnej,
a w ocenie sadu
analiza  dotychczasowej
karalnoéci  oskarzonego
nie wskazywala na takie
okolicznosci.

Sad uznal, iz w przypadku
oskarzonych D. G., A.
T. (1) i M. M. (1)
czyny zostaly popelione
w  krotkich  odstepach
czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci i
stanowily ciag wystepkow
z art. 279 § 1 kk wzw. z art.
283 kk, a w przypadku D.
G. z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 283 kk w zw. z art.
64 § 1 kk. Wszak obydwa
czyny zostaly popelione
w tej samej dacie i
polegaly na wlamaniu
do altan posadowionych
w ogrodkach dziatkowych,
za§ przedmiot kradziezy
stanowily rzeczy o
niewielkiej wartoSci.

w przypadku
oskarzonych M. M. (1)
i1 A. T. (1) sad przyjal,
iz czyny te wchodzily
w sklad ciqgu
przestepstw razem z
czynem opisanych we
wczesniejszej  czesci
uzasadnienia

polegajacym na




kradziezy z
wlamaniem do
kamienicy przy ul

(..).

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

57

R. O.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia
R. 0. zarzucone
popekienie czynu

wspoOlnie i w porozumieniu




zM.M. (1),A.T.(1)iM.S.
(1).

Sad uznal, iz zgromadzony

material dowodowy
przeczyl sprawstwu
oskarzonego. Zdaniem
sadu konsekwentne

wyjasnienia oskarzonego
R. O. korespondujace z
materialem dowodowym
w postaci zapisu
monitoringu oraz
wyjaénieniami  A. T.
(1) i M. M.
(1) zlozonymi podczas
rozprawy, prowadzily do
ustalenia,
nie  bral

zarzuconym mu czynie,

ze oskarzony
udzialu w

co skutkowaé musialo
wydaniem wyroku
uniewinniajacego.

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

M.S. (1) 11 1,3,5,71i9 Sad przypisat
oskarzonemu popehienie
ciagu przestepstw

kwalifikowanych z art. 279
§ 1kk wzw. z art. 283 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk.

Przepis art. 283 kk
przewiduje
3 miesiecy do 5
lat pozbawienia wolnoéci,
przy czym wedle art. 91
§ 1 kk i art. 64 § 1
kk sad moze orzec kare

kare  od




w wysoko$ci do gornej
granicy zwiekszonej o
polowe.

Sad uwzglednil, iz
oskarzony  dzialal w
warunkach powrotu do
przestepstwa, w
przeszlosci byl
wielokrotnie karany za
przestepstwa  przeciwko
mieniu, odbywal Kkary
pozbawienia wolnosci, a
pomimo tego kolejny
raz powrdcil na droge
przestepstwa, co §wiadczy
o glebokiej demoralizacji
oskarzonego. Nadto sad
wzigt pod uwage, iz
oskarzony w ramach ciagu
przestepstw dopuscil sie az
pieciu czynow.

Niemniej jednak sad
uwzglednit rowniez
poczatkowa postawe
oskarzonego, ktéry sam
dobrowolnie jeszcze przed
postawieniem mu
zarzutow dotyczacych
czynéw przypisanych mu
w  punktach 1, 3,
5 i 7 wyroku
ujawnil okoliczno$ci ich
dotyczace. Ponadto sad
wzigt pod uwage, iz
warto§¢  wyrzadzonych
szkod opiewala na
nieznaczne kwoty.

w konsekwencji w
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy, zZwazywszy na
dotychczasowa karalnosé
oskarzonego, sad doszedl
do wniosku, iz cel
zapobiegawczy kary
winien by¢ zrealizowany
przede wszystkim poprzez
uniemozliwienie




oskarzonemu popelniania
kolejnych czynow.
Oskarzony  winien w
koncu u$wiadomié sobie,
iz kradziez nie jest
akceptowanym sposobem
na pozyskanie pieniedzy,
tym bardziej iz oskarzony
jest czlowiekiem mlodym,
o} wyksztalceniu
gimnazjalnym, a zatem w
ocenie sadu bynajmniej
nie  jest  pozbawiony
mozliwoSci zarobkowych.

Jednocze$nie biorac pod
uwage caloksztalt
okolicznosci
wplywajacych lagodzaco i
obcigzajagco na wymiar
kary, stopien winy
oskarzonego i stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynow, jakich sie
dopusécil, sad doszedl do
wniosku, iz adekwatna
bedzie kara 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. W ocenie
sadu kara ta odpowiada
spolecznemu poczuciu
sprawiedliwosci, dajac
tym samym = wyrazny
sygnal, iz popelnianie
przestepstw spotyka sie
ze zdecydowana reakcja
karna. Z pewnoS$cia za$
karze w takim wymiarze
nie mozna  postawié
zarzutu, iz jest razaco
niewspotmierne.

M.S. (1)

12

12

Sad przypisat
oskarzonemu popehienie
czynuzart. 278 § 1 kk wzw.
z art. 64 § 1 kk.

Sad uwzglednil, iz szkoda
wyrzadzona czynem
zostala naprawiona, a




oskarzony co do zasady
przyznawat sie do winy.

Z kolei jako okolicznos$ci
obcigzajace sad uwzglednil
te zZwigzane z
dotychczasowa

karalnoécia oskarzonego
i popehlieniem czynu w
warunkach powrotu do
przestepstwa, przy czym
sad odwoluje sie do
uwag poczynionych juz
we wczedniejszej czesci

uzasadnienia. Ponadto
jako okoliczno§é
obcigzajaca sad
potraktowal to, iz

oskarzony czynu dopuscil
sie w trakcie toczacego sie
postepowania
przygotowanego, po tym
jak  postawiono mu
zarzuty dotyczace czynéw
polegajacych na
kradziezach z wlamaniem
objetych niniejszym
postepowaniem.

W  konsekwencji  sad
wymierzyl oskarzonemu
kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a
zatem w dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia,
co sprawia iz nie sposob
uznad jej za zbyt surows.

M.S. (1)

17

13,15

Sad przypisat
oskarzonemu popehienie
ciagu dwoch czynéw z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 64 §
1 kk.

Czyn z art. 278 § 1
kk zagrozony kara od
3 miesiecy do 5 lat
pozbawienia, przy czym
sad mogt uwzglednic
obostrzenia wynikajac z




art. 64 §1kkizart. 9181
kk.

Jako okoliczno$ci
obcigzajace sad uwzglednil
te zZwigzane z
dotychczasowa

karalnoécia oskarzonego
i popehlieniem czynu w
warunkach powrotu do
przestepstwa, przy czym
sad odwoluje sie do
uwag poczynionych juz
we wczedniejszej czesci
uzasadnienia. Nadto jako
okoliczno§¢  obcigzajac$
sad  potraktowal  to,
iz  oskarzony  czynbow
dopuécit sie w trakcie
toczacego sie
postepowania

przygotowanego, po tym
jak  postawiono mu
zarzuty dotyczace czynéw
polegajacych na
kradziezach z wlamaniem
objetych niniejszym
postepowaniem. Sad
zwazyt roéwniez, iz
oskarzony dzialal wspoélnie
i w porozumieniu
Z innymi osobami.
Oceniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
sad uwzglednil rbéwniez
skutki zdarzen dla
pokrzywdzonej spoiki.
Wszak zabor przypisanych
w  wyroku elementow
skutkowal pozbawieniem
sklepu doplywu wody.
Niewatpliwie rowniez
sposoéb dzialania
oskarzonego jawit sie jako
wyjatkowo zuchwaly - po
pierwszej kradziezy w dniu
9 lipca 2018 r. oskarzony
wrocil w to samo miejsce
juz 11 lipca 2018 r.,
dopuszczajac sie kolejnego




czynu w tozsamy sposob.
Negatywnie nalezalo
oceni¢ roéwniez to, iz
oskarzony — jak sam
deklarowal - pozostawal
pod wplywem $rodkéw
odurzajacych.

Z kolei lagodzaco na
wymiar kary musialy
wplywaé okolicznosci
dotyczace przyznania
sie  oskarzonego do
winy  (jeszcze  przed
postawieniem mu
zarzutdéw) i dobrowolnego
ujawnienia  okoliczno$ci
popelnienia czynow.

W konsekwencji  sad
wymierzyl oskarzonemu
kare pozbawienia wolnos$ci
w wymiarze 1 roku. W
ocenie sadu tego rodzaju
kara stanowi adekwatnag
reakcje, dajac do
zrozumienia

oskarzonemu, iz czyny
ktéorych  sie  dopuscil,
bynajmniej nie mogly
zostaé  ocenione jako

blahe.

M.S. (1)

18

11, 12, 17

Sad stosujac  przepisy
dotyczace kary lacznej w
brzmieniu obowiazujacym
do dnia 23 czerwca 2020
r. jako korzystniejsze dla
oskarzonego M. S. (1)
mogl zgodnie z treécig art.
91 § 2 kk i art. 86 §
1 kk orzec wobec niego
kare laczna od 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci do 2 lat i
11 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Sad mial na uwadze
bliskie zwiazki czasowe i




podmiotowo -
przedmiotowe pomiedzy
czynami przypisanymi
oskarzonemu. Sad
uwzglednil, iz wszystkie
przypisane oskarzonemu
czyny godzito w dobro
jakim jest mienie, zostaly

popelione z winy
umy$lnej w  zamiarze
bezposrednim.

Niemniej jednak

stosownie do tresci art.
85a kk orzekajac kare
laczna, sad bierze pod
uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ma osiggnagé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania

$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa. Tym
samym okoliczno$ci
dotyczace ilosci
popehionych czynéw,
ich charakteru, a

wreszcie dotychczasowej
karalnoéci  oskarzonego
Swiadcza o lekcewazacym
stosunku skazanego do
obowigzujacego porzadku
prawnego i dobr przezen
chronionych i oznaczaja,
ze nie wyciagnagl on
odpowiednich wnioskow
z poprzednich skazan.
Kara laczna nie moze
za§ stanowi¢ instytucji
premiowania sprawcow,
ktorzy wielokrotnie
dopuszczali sie
przestepstw, gdyz staloby
to w oczywistej
sprzeczno$ci z jej funkcja
prewencyjng zar6wno
wymiarze indywidualnym,
jak i og6lnym. W




tym konteksScie przywolaé
rowniez nalezalo poglad
wyrazony  przez  Sad
Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 5
stycznia 2011 1., sygn.
akt II K 172/10, iz:
»,Nie mozna jednoznacznie
przyjac, ze podobienistwo
popekianych przestepstw
zawsze stanowi
okoliczno$¢ lagodzaca w
sprawie, poniewaz moze
rowniez  $wiadczy¢é o
niepoprawnos$ci  sprawcy
i jego  konsekwencji,
czy wrecz premedytacji
w dazeniu do lamania
porzadku

prawnego” (publ. Biuletyn
Prawa Karnego Nr 3/11,
s. 21). Zwazy¢ za$ trzeba,
iz zachowanie skazanego
charakteryzowalo sie
swoistg determinacja
w  wyborze  sposobu
pozyskiwania dobr
materialnych — wszystkie
przypisane skazanemu
przestepstwa stanowia
te przeciwko mieniu.
Nalezalo przy tym réwniez
zauwazyc, ze  zaden
z czynow stanowigcych
podstawe do orzeczenia
kary lacznej w niniejszej
sprawie nie byl
zdarzeniem dominujacym
w obrazie tego fragmentu
przestepczej aktywnosci
M. S. (1, wobec
czego nie sposo6b uznad,
azeby  najsurowsza z
wymierzonych kar byla
w stanie pochlona¢ w
znacznej mierze wszystkie
pozostale kary.

W konsekwencji  sad
odwolat sie do =zasady




asperacji i  wymierzyt
oskarzonemu kare laczng
2 lat pozbawienia
wolnosci.

M.S. (1)

2,4,6,8,10, 14, 16,

1,2,5,7,9,13,15

Sad na podstawie art.
46 § 1 kk orzekl
wobec oskarzonego M. S.
(1) obowiazki naprawienia
szkod wyrzadzonych

przypisanymi mu
czynami:
- w zwigzku zZ

czynem przypisanym
w punkcie 1 wyroku
poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonej
(...) sp. z 0.0. w G.
kwoty 200 (dwiescie)
zlotyc

. w zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 3 wyroku
poprzez zaplate na
rzecz
pokrzywdzonego L.
P. kwoty 235
(dwieécie trzydzieSci
piec) zlotych;

- w zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 5 wyroku
poprzez zaplate na
rzecz
pokrzywdzonego T.
W. (1) kwoty 150 (sto
pieédziesiat) ztotych;

. w zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 7 wyroku
poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonej
B. W. kwoty 179
(sto  siedemdziesiat
dziewiec) zlotych;




- w zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 9 wyroku
poprzez zaplate na
rzecz P. W.
kwoty 490 (czterysta
dziewiecdziesiat)
zlotych;

. w zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 13
wyroku solidarnie z
oskarzonymi R. O,
M. M. (1) i A. T.
(1) poprzez zaplate
na rzecz (...
saa. w K. kwoty
2045,26 zI  (dwa
tysigce  czterdzieSci
pie¢ zlotych
dwadzieScia sze$¢
groszy);

- W zwigzku Z
czynem przypisanym
\ punkcie 15
wyroku solidarnie z
oskarzonymi M. M.
(1) i A T. (1
poprzez zaplate na
rzecz (.) sa w
K. kwoty 1308,24 zi
(tysiac trzysta osiem
zlotych  dwadzie$cia
cztery grosze).

W tym miejscu wskazac
nalezy, iz pomimo ze
ustalona przez sad wartosé
rzeczy zabranych w dniu
9 lipca 2018 r. wynosila
1022,63 zl (z uwagi na
przyjecie 50% stopnia
zuzycia), to sad orzekl
obowigzek  naprawienia
szkody w kwocie
odpowiadajagcej wartoS$ci
rzeczy nowych. Z uwagi
na specyfike zabranych




elementéw, odtworzenie
instalacji wymagalo przez
pokrzywdzong zakupu
nowych elementow. W
ocenie sagdu pokrzywdzona
nie ma tez obowigzku

poszukiwaé rzeczy
odpowiadajacych
stopniowi zuzycia

elementow zabranych,
za$ rola  obowiazku
wynikajacego Z art.
46 § 1 kk jest
naprawienie szkody. Skoro
pokrzywdzona spotka
poniosta koszty w
takiej wysokosci celem
naprawienia szkody
wyrzadzonej czynem,
to sad nie mial
watpliwosci, iz orzeczony
obowigzek  naprawienia
szkody réwniez winien na
taka kwote opiewaé

Sad nie orzekal obowiazku
naprawienia szkody w
zwigzku z czynem na
szkode T. L. (2) i D.
L. (2), bowiem mienie
zostalo odzyskane.

M. M. (1)

26

20, 22, 24

Przestgpstwo z art. 279
§ 1 kk w zw. z
art. 283 kk zagrozone
jest kara od 3 miesiecy
do 5 lat pozbawienia
wolnosci, przy czym wobec
oskarzonego sad wobec
treSci art. 91 § 1 kk mégt
orzec kare w wysokoSci
do gobrnej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonej o polowe.

Sad jako okolicznoSci
tagodzace potraktowat
czeSciowe przyznanie sie
oskarzonego do winy.
Na korzy$¢ oskarzonego




przemawialo réwniez to,
iz szkody wyrzadzone
czynami nie byly znaczne.
Sad  zwré6cil  uwage,
iz oskarzony podczas
rozprawy wyrazil skruche
z powodu czynéw jakich
sie dopuscil, uwzglednil
iz oskarzony staral
sie  wyj$¢ z kryzysu
bezdomnoéci, znajdujac
prace i  wynajmujac
mieszkanie.

Z kolei jako okolicznosci

obcigzajace sad
potraktowal te dotyczace
sposobu dzialania

oskarzonego, tj. wspolnie i
W porozumieniu z innymi
osobami, a w przypadku
czynu przypisanego w
punkcie 20  wyroku
w centrum miasta
(wprawdzie zdarzenia
mialo miejsce w godzinach
nocnych, jednakze bylo
to w wakacyjnym, kiedy
to nawet w nocy na
ulicach miasta znajduja sie
przechodnie).

Sad mial na wzgledzie
rowniez  dotychczasowg
karalno§¢  oskarzonego.
Przed popelhieniem
przypisanych czynow
oskarzony byl juz skazany
na kare ograniczenia
wolnoéci w  sprawie
Sadu  Rejonowego w
Grudziadzu, sygn. akt
I K 494/16, ktora
jednak nie przynioslta
oczekiwanych rezultatow
- oskarzony powrdcil
na droge przestepstwa,
dopuszczajac sie az trzech
wystepkow mniejszej
wagi polegajacych na




kradziezach z wlamaniem,
za§ kare w przywolanej
sprawie zamieniono na
zastepcza kare
pozbawienia wolnoéci.
Takze w  pOzniejszym
czasie zapadly = wobec
oskarzonego dwa
orzeczenia skazujace.

W  konsekwencji  sad
doszedl do wniosku, iz
w przypadku oskarzonego
nie zachodzila mozliwosé
skorzystania z instytucji z
art. 37a kk i konieczne
stalo sie orzeczenie kary
pozbawienia wolnoSci,
jednakze majac na uwadze
okoliczno$ci tagodzace, jak
i to, ze wprawdzie
oskarzony posiada
przeszlo§¢  kryminalna,
jednakze nie jest ona
bogata, to wystarczajace
w ocenie sadu bylo
uksztaltowanie tej kary na
poziomie 8 miesiecy. W
ocenie sadu kara w takim
wymiarze czyni zado$c
funkcji prewencyjnej w
wymiarze indywidualnym,
jak i wychowaweczej,
dajac oskarzonemu do
zZrozumienia, iz
dopuszczajac sie kolejnych
czynéow zabronionych
musi liczy¢ sie z izolacja
penitencjarna.

M. M. (1)

31

27,29

Sad przypisal
oskarzonemu popelnienie
ciggu dwoch czyndéw z art.
278 § 1 k. Czyn z art.
278 § 1 kk =zagrozony
karg od 3 miesiecy do
5 lat pozbawienia, przy
czym sad mogl uwzglednic




obostrzenia wynikajac z
art. 91 § 1 kk.

Wisrod okoliczno$ci
tagodzacych sad
uwzglednit przyznanie
sie  oskarzonego do
winy, wyrazonej skruchy.
Sad  docenil réwniez
podejmowane przez
oskarzonego proby zmiany
dotychczasowego  trybu
zyciu  polegajace  na
podjeciu pracy i
wynajeciu mieszkania,
bowiem wezesniej
oskarzony byl  osobg
bezdomna.

Jako okoliczno$é
obcigzajaca sad
potraktowal  fakt, iz
oskarzony byt juz przed
popekieniem tych czynéow
karany, co zostalo opisane
we wczeSniejszej czesci
uzasadnienia, a nadto iz
czynéw dopuscil sie w
trakcie trwajgcego juz

postepowania
przygotowawczego
dotyczacego czyndow
polegajacych na

kradziezach z wlamaniem
do altanek dzialkowych.
Sad  zwazyl  réwniez,
iz oskarzony  dzialal
wspblnie i w porozumieniu
zZ innymi osobami.
Oceniajgc stopien
spolecznej  szkodliwosci
sad - podobnie jak w
przypadku

wspoloskarzonego M. S.
(1) iA.T. (2) - uwzglednil
rowniez skutki zdarzen
dla pokrzywdzonej spo6iki.
Wszak zabér przypisanych
w  wyroku elementow
instalacji wodnej i CO




skutkowal pozbawieniem
sklepu doplywu wody.
Niewatpliwie rowniez
sposob dzialania
oskarzonego jawit sie jako
wyjatkowo zuchwaly - po
pierwszej kradziezy w dniu
9 lipca 2018 r. oskarzony
wrocil w to samo miejsce
juz 11 lipca 2018 r.,
dopuszczajac sie kolejnego
czynu w tozsamy sposob.

W  konsekwencji  sad
rowniez w  przypadku
ciagu tych czynéw
wymierzyl oskarzonemu
kare pozbawienia
wolnoéci, okre$lajac jej
wymiar na 7 miesiecy.
W ocenie sadu zwazywszy
na wszystkie opisane
okoliczno$ci, jak i
majac  na  wzgledzie
funkcje wychowawcza i
prewencyjng kary, kara
w takim wymiarze jawi
sie  jako  adekwatna.
Wymierzajagc kare sad
mial na wzgledzie réwniez
zasade wewnetrznej
sprawiedliwosci wyroku i
dlatego za zasadne uznatl
wymierzenie

oskarzonemu kary nizszej
niz w przypadku M. S. (1),
ktoéry legitymuje sie bogata
przeszloScia kryminalna, a
nadto dzialal w warunkach
powrotu do przestepstwa.

M. M. (1)

32

26, 29

Sad stosujagc  przepisy
dotyczace kary lacznej w
brzmieniu obowiazujacym
do dnia 23 czerwca 2020
r. jako korzystniejsze dla
oskarzonego M. M. (1)
mogt zgodnie z tredcig art.
91 § 2 kk i art. 86 §




1 kk orzec wobec niego
kare pozbawienia wolnoSci
od 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci do 1 roku i
3 miesiecy pozbawienia
wolnoésci.

W tym miejscu sad
odwoluje sie do rozwazan
teoretycznych w
przedmiocie kary lacznej
poczynionych juz we
wezesniejszej czesci
uzasadnienia  dotyczacej
oskarzonego M. S. (1).

Sad mial na uwadze
bliskie zwiazki czasowe i
podmiotowo -
przedmiotowe pomiedzy
przypisanymi
oskarzonemu  czynami.
Sad uwzglednil, iz
wszystkie przypisane
oskarzonemu czyny
godzily w dobro jakim jest
mienie, zostaly popelione
z winy umySlnej w
zamiarze bezpoSrednim.

Jednak stosownie do tresci
art. 85a kk orzekajac kare
laczna, sad bierze pod
uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ma osiaggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa.  Dlatego
tez sad uwzglednil, iz
oskarzony dopuscil sie
az pieciu czyndéw, co
$wiadczy o lekcewazgcym
stosunku M. M. (1) do
obowiagzujacego porzadku
prawnego i dobr przezen
chronionych.




Niezaleznie od
powyzszego sad dostrzegl
rowniez pozytywne
aspekty postawy
oskarzonego  juz  po
popehlieniu przypisanych
mu czyndbw zwigzane
z podjeciem staran o
uporzadkowanie
dotychczasowego  trybu
zycia wyrazajacych sie w
podjeciu pracy i wynajeciu
mieszkania.

w konsekwencji
wymierzajac kare laczng
sad odwolal sie do zasady
asperacji i w miejsce kar
jednostkowych orzekl kare
11 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

M. M. (1)

21,23, 25, 28, 30

20, 22, 24, 27, 29

Sad na podstawie art.
46 § 1 kk orzekl
wobec oskarzonego M. M.
(1) obowiazki naprawienia
szkod wyrzadzonych

przypisanymi mu
czynami:
- W zwigzku zZ

czynem przypisanym
w punkcie 20
wyroku solidarnie z
oskarzonymi A. T. (1)
i M. K. (2) poprzez
zaplate kwoty 800
(osiemset) zlotych na
rzecz Z. D. oraz kwoty
100 (sto) zlotych na
rzecz S. J.;

. w zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 22
wyroku solidarnie z
oskarzonymi A. T. (1)
iD. G. poprzez zaplate
na rzecz M. K. (3)
kwoty 122,50 zl (sto




dwadzieScia dwa zlote
piecdziesiat groszy);

- W zwiazku Z
czynem przypisanym
A punkcie 24
solidarnie zZ
oskarzonymi A. T. (1)
iD. G. poprzez zaptate
narzecz L. S. kwoty 20
(dwadzieécia) ztotych;

- W zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 27
wyroku solidarnie z
oskarzonymi R. O,
M. S. (1) i A T
(1) poprzez zaplate
na rzecz (..)
sa. w K. kwoty
2045,26 z1  (dwa
tysigece  czterdzieSci

pie¢ zlotych
dwadzieScia sze$e
groszy);

. w zwigzku zZ

czynem przypisanym
\ punkcie 15
wyroku solidarnie z
oskarzonymi M. S.
1 1 A T. ()
poprzez zaplate na
rzecz (..) sa. w
K. kwoty 1308,24 zl
(tysiac trzysta osiem
zlotych  dwadzie$cia
cztery grosze).

W tym miejscu wskazaé
nalezalo, iz pomimo
ze ustalona przez sad
warto$¢ rzeczy zabranych
w dniu 9 lipca 2018
r. wynosila 1022,63 7zl
(z uwagi na przyjecie
50% stopnia zuzycia),
to sad orzekl obowiazek
naprawienia szkody w
kwocie  odpowiadajacej




rzeczom nowym. Z
uwagi na  specyfike
zabranych elementow,
odtworzenie instalacji
wymagalo zakupu nowych
elementow. W ocenie sagdu
pokrzywdzona nie ma
tez obowigzku poszukiwaé
rzeczy odpowiadajacych
stopniowi zuzycia
elementéow zabranych,
za$ rola obowiagzku
wynikajacego  z  art.
46 § 1 kk  jest
naprawienie szkody. Skoro
pokrzywdzona spotka
poniosta koszty w
takiej wysoko$ci celem
naprawienia szkody
wyrzadzonej czynem,
to sad nie mial
watpliwoéci iz orzeczony
obowiazek  naprawienia
szkody réwniez winien na
taka kwote opiewaé.

A T.(1)

40

34, 36, 38

Przestepstwo z art. 279
§ 1 kk w zw. z
art. 283 kk zagrozone
jest kara od 3 miesiecy
do 5 lat pozbawienia
wolno$ci, przy czym wobec
oskarzonej sad wobec
tresci art. 91 § 1 kk mogt
orzec kare w wysokoSci
do gbrnej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonej o polowe.

Sad jako okoliczno$c
lagodzaca potraktowal
czeSciowe przyznanie sie
oskarzonej do  winy.
Na korzy$¢ oskarzonej
przemawialo réwniez to,
iz szkody wyrzadzone
czynami nie byly znaczne.
Sad  zwré6cil  uwage,
iz oskarzona podczas




rozprawy wyrazila skruche
z powodu czynéw jakich
sie dopuscila, uwzglednil
iz  oskarzona  starala
sie  wyj$¢ z kryzysu
bezdomnosci, znajdujac
prace i wynajmujac
mieszkanie.

Z kolei jako okolicznos$ci
obcigzajace sad
potraktowalo te dotyczace
sposobu dzialania, ftj.
wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, a
w  przypadku  czynu
przypisanego w punkcie
20 wyroku centrum miasta
(wprawdzie zdarzenia
mialo miejsce w godzinach
nocnych, jednakze bylo
to w wakacyjnym, kiedy
to nawet w nocy na
ulicach miasta znajduja sie
przechodnie).

Sad dostrzeg}, iz
A. T. (1D jest
osoba karana, jednakze
podkreslié  nalezy, iz
w  chwili popehienia
przypisanych jej czynow
nie zapad} wobec
niej zaden wyrok, co
oznacza iz wowczas byla
osobg niekarang. Oznacza
to, iz dopuszczajac
sie przypisanych czynéw

nie otrzymala jeszcze
ostrzezenia od wymiaru
sprawiedliwoéci. Sad
zwrocil uwage réwniez, iz
w karcie karnej figuruja
trzy skazania A. T.
(1) na kary ograniczenia
wolnoéci, jednakze brak
informacji, by konieczne
stalo  sie  orzeczenie
wobec oskarzonej kary
zastepczej. W ocenie sadu




taka sytuacja pozwala
na wysnucie wniosku,
iz aktualnie orzeczenie
kary pozbawienia wolnoSci
wobec A. T. (1) nie jest
konieczne, co skutkowalo
zastosowaniem przez
sad  art. 37a  kk.
Zdaniem sadu orzeczenie
wobec oskarzonej kary

ograniczenia wolnosci
polegajacej na
wykonywaniu
nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne jest

wystarczajace do
uksztaltowania u
oskarzonej postawy
poszanowania dla

porzadku prawnego, w
tym cudzej wlasnosci.

Majac jednak na uwadze
okoliczno$ci popelnienia
przypisanych oskarzonej
czynéw, jak i ich
ilosé oraz ciezar
gatunkowy, sad doszed}
do wniosku, iz wymiar
kary musi stwarza¢ realna
dolegliwo$c dla oskarzonej
i A konsekwencji
wymierzyl jej na w mysl
art.t 91 § 1 kk na
podstawie art. 283 kk po
zastosowaniu art. 37a kk i
wzw. z art. 34 § 1, § 1a pkt
1kkiart. 35 § 1 kk kare 1
(jednego) roku i 2 (dwoch)

miesiecy ograniczenia
wolnosci polegajaca na
wykonywaniu
nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w
stosunku miesiecznym.




Sad zastosowal wobec
oskarzonej przepisy
obowiazujace przed 23
czerwca 2020 I. z uwagi na
korzystniejsze brzmienie
art. 37a kk - aktualnie
przepis podwyzsza dolna
granice kary ograniczenia
wolnoéci do 3 miesiecy.

A T.(1)

45

41, 43

Sad przypisal oskarzonej
popehienie ciggu dwoch
czynbéw z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk. Czyn
z art. 278 § 1 kk zagrozony
kara od 3 miesiecy do
5 lat pozbawienia, przy
czym sad moglt uwzglednié
obostrzenia wynikajac z
art. 91 § 1 kk.

Wsrod okoliczno$ci
tagodzacych sad
uwzglednit przyznanie
sie oskarzonej do
winy, wyrazona skruche.
Sad  docenil réwniez
podejmowane przez
oskarzong proby zmiany
dotychczasowego  trybu
zyciu  polegajace  na
podjeciu pracy i
wynajeciu mieszkania,
bowiem wezesniej
oskarzona byla osobg
bezdomna.

Z kolei wérod okolicznos$ci
obcigzajacych sad
uwzglednil to, iz oskarzona
czyné6w dopuscila sie w
trakcie trwajacego juz

postepowania
przygotowawczego
dotyczacego czynéw
polegajacych na

kradziezach z wlamaniem
do altanek dzialkowych.
Sad  zwazyl  réwniez,




iz oskarzona dzialala
wspo6lnie i w porozumieniu
Z innymi osobami.
Oceniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
sad - podobnie jak w
przypadku
wspoloskarzonych M. S.
(1) i M. M. (1) - uwzglednit
rowniez skutki zdarzen
dla pokrzywdzonej spoiki.
Wszak zabor przypisanych
w  wyroku elementow
instalacji wodnej i CO
skutkowal pozbawieniem
sklepu doplywu wody.
Niewatpliwie rowniez
sposob dzialania
oskarzonej jawil sie jako
wyjatkowo zuchwaly - po
pierwszej kradziezy w dniu
9 lipca 2018 r. oskarzona
wrbcila w to samo miejsce
juz 11 lipca 2018 r.,
dopuszczajac sie kolejnego
czynu w tozsamy sposdb.

Niemniej jednak
ponownie sad zwazyl,
iz w_chwili popehienia
tych czynéw oskarzona
byla osoba niekarana, co
skutkowalo przekonaniem
sadu, iz réwniez w
tym  wypadku bedzie
wystarczajace orzeczenie

wobec  oskarzonej z
wykorzystaniem art. 37a
kk kary ograniczenia
wolnoéci polegajacej na
wykonywaniu

nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
celem spoleczne. W ocenie
sadu kara w wymiarze
10 miesiecy ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
wykonywaniu

nieodplatnej

kontrolowanej pracy na




cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydziestu)
godzin w stosunku
miesiecznym uwzglednia
opisane okoliczno$ci
lagodzace, jak i
obciazajace, a nadto
czyni  zado$¢  funkcji
wychowawczej i
prewencyjnej kary.

Sad zastosowal wobec
oskarzonej przepisy
obowiazujace przed 23
czerwea 2020 T. z uwagi na
korzystniejsze brzmienie
art. 37a kk - aktualnie
przepis podwyzsza dolna
granice kary ograniczenia
wolnoéci do 3 miesiecy.

A T.(1)

46

40, 45

Sad stosujac  przepisy
dotyczace kary lacznej w
brzmieniu obowiazujacym
do dnia 23 czerwca 2020
r. jako korzystniejsze dla
oskarzonej A. T. (1) mogt
zgodnie z tredcig art. 91
§ 2 kk i art. 86 § 1
kk orzec wobec niej kare
ograniczenia wolnoSci w
wymiarze od 1 roku i 2
miesiecy do 2 lat.

W tym miejscu sad
odwoluje sie do rozwazan
teoretycznych w
przedmiocie kary lacznej
poczynionych juz we
wezesniejszej czesci
uzasadnienia dotyczacej
oskarzonego M. S. (1).

Sad mial na uwadze
bliskie zwiazki czasowe i
podmiotowo -
przedmiotowe

przypisanych

oskarzonemu. Sad
uwzglednil, iz wszystkie




przypisane oskarzonej
czyny godzilo w dobro
jakim jest mienie, zostaly
popelnione zZ winy
umy$lnej w  zamiarze
bezposrednim.

Jednak stosownie do tresci
art. 85a kk orzekajac kare
laczna, sad bierze pod
uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ma osiggnagé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.  Dlatego
tez sad uwzglednil, iz
oskarzona dopuscila sie
az pieciu czynéw, co
Swiadczy o lekcewazgcym
stosunku A. T. (1) do
obowigzujacego porzadku
prawnego i dobr przezen
chronionych.

Niemniej jednak nadal
istotne bylo to, ze
A T. (1) w chwili
popekienia przypisanych
czynéw byla osoba
niekarang, a nadto w
toku postepowania przed
sadem podjela starania o
uporzadkowanie
dotychczasowego  trybu
zZycia wyrazajace sie w
podjeciu pracy i wynajeciu
mieszkania.

w konsekwencji
wymierzajac kare laczng
sad odwolal sie do zasady
asperacji i w miejsce
kar jednostkowych orzekl
wobec oskarzonej kare na
podstawie art. 91 § 2 kk
i art. 86 § 11 3 kk




w zw. z art. 34 § 1a
pkt 1 kk kare laczng 1
(jednego) roku i 6 (szesciu)

miesiecy ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
wykonywaniu
nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w
stosunku miesiecznym.

A T.(1)

47

47

Sad na podstawie art.
86 § 3 kk w zw. z
art. 72 § 1 pkt 4 kk
zobowiazal oskarzong A. T.
(1) do wykonywania pracy
zarobkowej w  okresie
wykonywania kary lacznej
ograniczenia wolnoéci. W
ocenie sgdu wykonywanie
pracy zarobkowej stanowi
wazki czynnik dla
prawidlowej resocjalizacji
skazane;j.

A T. (1)

35, 37, 39, 42, 44

34, 36, 38, 42,43

Sad na podstawie art.
46 § 1 kk orzekl
wobec oskarzonej A. T.
(1) obowiazki naprawienia
szkdd wyrzadzonych
przypisanymi jej czynami:

- W zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 34
wyroku solidarnie z
oskarzonymi M. M.
(1) i M. K. (2) poprzez
zaplate kwoty 800
(osiemset) zlotych na
rzecz Z. D. oraz kwoty
100 (sto) zlotych na
rzecz S. J.;

. w zwigzku zZ
czynem przypisanym
\ punkcie 36
wyroku solidarnie z




oskarzonymi M. M.
(1) i D. G. poprzez
zaplate na rzecz M.
K. (3) kwoty 122,50
zt (sto dwadzieScia
dwa zlote piec¢dziesiat
groszy);

. w zwigzku zZ
czynem przypisanym
A punkcie 38
solidarnie zZ
oskarzonymi M. M.
(1) i D. G. poprzez
zaplate na rzecz
L. S. kwoty 20
(dwadzieécia) ztotych;

- W zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 27
wyroku solidarnie z
oskarzonymi R. O,
M. M. (1) i M. S.
(1) poprzez zaplate
na rzecz (..)
sa. w K. kwoty
2045,26 z1  (dwa
tysigece  czterdzieSci

pie¢ zlotych
dwadzieScia sze$e
groszy);

. w zwigzku zZ

czynem przypisanym
\ punkcie 15
wyroku solidarnie z
oskarzonymi M. M.
1 i M. S. (1
poprzez zaplate na
rzecz (..) sa. w
K. kwoty 1308,24 zl
(tysiac trzysta osiem
zlotych  dwadzie$cia
cztery grosze)

W tym miejscu wskazaé
nalezalo, iz pomimo
ze ustalona przez sad
warto$¢ rzeczy zabranych
w dniu 9 lipca 2018




r. wynosila 1022,63 1zl
(z uwagi na przyjecie
50% stopnia zuzycia),
to sad orzekt obowigzek
naprawienia szkody w
kwocie  odpowiadajacej
rzeczom nowym. Z
uwagi na  specyfike
zabranych elementow,
odtworzenie instalacji
wymagalo zakupu nowych
elementow. W ocenie sagdu
pokrzywdzona nie ma
tez obowigzku poszukiwaé
rzeczy odpowiadajacych
stopniowi zuzycia
elementéow zabranych,
za$ rola obowiagzku
wynikajacego  z  art.
46 § 1 kk  jest
naprawienie szkody. Skoro
pokrzywdzona spotka
poniosta koszty w
takiej wysoko$ci celem
naprawienia szkody
wyrzadzonej czynem,
to sad nie mial
watpliwoéci iz orzeczony
obowiazek naprawienia
szkody réwniez winien na
taka kwote opiewac.

D.G.

53

49, 51

Przepis art. 283 kk
przewiduje  kare  od
3 miesiecy  do 5
lat pozbawienia wolnoéci,
przy czym wedle art. 91 § 1
kki art. 64 § 1 kk sad moze
orzec kare w wysokoSci
do gobrnej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonej o polowe.

Niewatpliwie obciazajaco
na wymiar kary wobec
oskarzonego musialy
wplywaé okoliczno$ci
dotyczace dotychczasowej
karalnoéci  oskarzonego.




Oskarzony ma bardzo
bogata przeszlo$é
kryminalng -  wyroki
skazujace zapadaly wobec
niego juz od 2005
r. Wobec skazanego
orzekano poczatkowo kary
pozbawienia wolnosci z

warunkowym

zawieszeniem jej
wykonania, jednakze
oskarzony nie

wykorzystywal dawanych
mu szans, co skutkowalo
tym, iz wykonanie
kar bylo zarzadzane.
Co wiecej, to wobec
oskarzonego zastosowano
rowniez  dobrodziejstwo

warunkowego
przedterminowego
zwolnienia, jednakze

rOwniez wowczas nie
skorzystat on z tej
szansy, co skutkowalo
odwolaniem
warunkowego
przedterminowego
zwolnienia. Analizujac
dotychczasowa karalno$c
oskarzonego, sad zwrocit
uwage, iz  oskarzony
wielokrotnie = dopuszczat
sie przestepstw przeciwko
mieniu, w tym rowniez tak
ciezkich jak wystepki z art.
280 § 1 kk, za$ aktualnie
odpowiadal w warunkach
powrotu do przestepstwa z
art. 64 § 1 kk.

Niemniej jednak oceniajac
ciezar gatunkowy
przypisanych  aktualnie
czynébw sad zwazyl, iz
stanowily one wystepki
mniejszej wagi kradziezy
z wlamaniem do
altanek dzialkowych, pod
nieobecno$¢  wilascicieli,




za$ wyrzadzone szkody nie
byly znaczace. Oskarzony
dzialal z winy umysSlnej,
w zamiarze bezposrednim,
wspo6lnie i w porozumieniu
Z innymi osobami.
W konsekwencji stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynéw jawil sie jako
umiarkowany.

Z kolei oceniajac postawe
oskarzonego  juz  po
dokonaniu przypisanych
mu czynbw, sad
zwazyl, iz  oskarzony
dopuscit sie kolejnych
czynébw, w tym bardzo
ciezkiego  przestepstwa
przypisanego mu @ w
sprawie Sadu Okregowego
w Gdansku w sprawie IV
K 229/19, co $wiadczy o
niepoprawnoéci
oskarzonego.

Sad dostrzegl natomiast
pozytywne aspekty
zachowania oskarzonego
w zakladzie karnym, gdzie
cieszy sie dobra opinig
administracji, uczestniczy
w kursach zawodowych i
pracuje.

Tym samym wazac
okolicznosci dotyczace
dotychczasowej karalnos$ci
oskarzonego, jak réwniez
wagi popekionych
przestepstw, ich ilosci,
ciezaru gatunkowego,
ale rébwniez dostrzegajac
pozytywne aspekty
postawy oskarzonego w
trakcie odbywania innych
kar, sad  wymierzyt
oskarzonemu kare
pozbawienia wolnosci
w dolnej granicy




ustawowego  zagrozenia,
. w  wymiarze 10
miesiecy pozbawienia
wolnosci. W przypadku
oskarzonego okolicznoS$ci
dotyczace dotychczasowej
karalnoéci nie pozwalaly
na odwolanie sie do
instytucji z art. 37a kk.
Zdaniem sadu orzeczonej
karze nie sposdb zarzucic,
iz jest zbyt surowa,
a w ocenie sadu
zapewni ona realizacje
funkcji  wychowaweczej,
dajac do zrozumienia,
iz popeklienie kolejnych
czynow zabronionych
przez oskarzonego, nawet
z pozoru blahych wigzac
sie bedzie z orzekaniem
kar pozbawienia wolnosci.

D.G.

50, 52

49, 51

Sad na podstawie art.
46 § 1 kk orzekl
wobec oskarzonego D.
G. obowigzki naprawienia
szkod wyrzadzonych

przypisanymi mu
czynami:
- w zwigzku zZ

czynem przypisanym
A punkcie 49
wyroku solidarnie z
oskarzonymi A. T. (1)
i M. M. (1) poprzez
zaplate na rzecz M.
K. (3) kwoty 122,50
z} (sto dwadzieScia
dwa zlote piecdziesiat
groszy);

. w zwigzku zZ
czynem przypisanym
w punkcie 51
solidarnie zZ

oskarzonymi A. T.
(1) 1 M. M. (1)
poprzez zaplate na




rzecz L. S. kwoty 20
(dwadzieécia) ztotych;

R.O.

54

54

Przepis art. 278 § 1
kk przewiduje kare od
3 miesiecy do 5 Ilat
pozbawienia wolno$ci.

Sad uwzglednil postawe
oskarzonego, ktory
przyznal sie do
zarzuconego mu czynu
i zlozyt co do =zasady
wiarygodne dla sadu
wyjaénienia.

Sad dostrzegl, iz oskarzony
R. O. byl juz karany przed
popekieniem
przypisanego mu czynu,
aczkolwiek owe skazania
pochodza z lat 2015 -
2016 r. Nadto skutki
dokonanego czynu nie byly
blahe - wszak skutkowaly
wstrzymaniem  doplywu
wody do sklepu (...).

Niemniej jednak biorac
pod uwage  postawe
oskarzonego, fakt iz w
niniejszym postepowaniu
przypisano mu
popelnienie jednego czynu
oraz jego mlody wiek,
sad doszedl do wniosku,
iz zachodzi wobec niego
mozliwo$¢ skorzystania z
instytucji  przewidzianej
w art. 37a kk
poprzez odwolanie sie
do kary ograniczenia
wolnoéci polegajacej na
wykonywaniu

nieodplatne;j

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne. Zdaniem
sadu wykonywanie prac
spolecznych w powigzaniu
Z obowiazkiem




wykonywania pracy
zarobkowej ma szanse

uksztalttowac u
oskarzonego  pozadang
spolecznie postawe

wyrazajaca sie miedzy
innymi w poszanowaniu
cudzej wlasnoSci. W
ocenie sadu kara o9

miesiecy ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
wykonywaniu
nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku
miesiecznym pozostaje w
adekwatnej proporcji do
stopnia winy i spolecznej
szkodliwoéci  czynu, a
nadto zapewnia realizacje
funkcji wychowawczej i
prewencyjnej w wymiarze
indywidualnym.

Sad zastosowal wobec
oskarzonego przepisy
obowigzujace przed 23
czerwca 2020 r. Z uwagi na
korzystniejsze brzmienie
art. 37a kk - aktualnie
przepis podwyzsza dolng
granice kary ograniczenia
wolnoéci do 3 miesiecy

R.O.

56

56

Sad na podstawie art.
34 § 3 kk w zw. z
art. 72 § 1 pkt 4 kk
zobowiazal oskarzonego
R. O. do wykonywania
pracy  zarobkowej w
okresie wykonywania kary
ograniczenia wolno$ci

R. O.

55

54

Sad na podstawie art.
46 §&§ 1 kk orzekl
wobec oskarzonego R.
O. obowigzek naprawienia
szkody  solidarnie zZ




oskarzonymi A. M. (3), M.
M. (1) i M. S. (1) poprzez
zaplate na rzecz (...) s.a.
w K. kwoty 2045,26 7zl
(dwa tysiace czterdziesci
pie¢ zlotych dwadzieScia
sze$¢é groszy).

W tym miejscu wskazac
nalezalo, iz  pomimo
ze ustalona przez sad
warto$¢ rzeczy zabranych
w dniu 9 lipca 2018
r. wynosila 1022,63 =zl
(z uwagi na przyjecie
50% stopnia zuzycia),
to sad orzekl obowigzek
naprawienia szkody w
kwocie  odpowiadajacej
rzeczom nowym. Z
uwagi na specyfike
zabranych elementow,
odtworzenie instalacji
wymagalo zakupu nowych
elementow. W ocenie sagdu
pokrzywdzona nie ma
tez obowiazku poszukiwaé
rzeczy odpowiadajacych
stopniowi zuzycia
elementow zabranych,
za$ rola  obowiazku
wynikajacego Z art.
46 § 1 kk jest
naprawienie szkody. Skoro
pokrzywdzona spotka
poniosta koszty w
takiej wysokosci celem
naprawienia szkody
wyrzadzonej czynem,
to sad nie mial
watpliwo$ci iz orzeczony
obowigzek  naprawienia
szkody réwniez winien na
taka kwote opiewac.

M. K. (2)

57

58

Przepis art. 283 kk
przewiduje kare od 3
miesiecy do 5 lat
pozbawienia wolno$ci.




Sad jako okolicznosé
tagodzaca potraktowat
czeSciowe przyznanie sie
oskarzonego do winy.
Na korzy$¢ oskarzonego
przemawialo roéwniez to,
iz szkoda wyrzadzona
czynem nie byla znaczna.

Z kolei jako okolicznoSci
obcigzajace sa potraktowal
te dotyczace sposobu
dzialania, tj. wspolnie

i w porozumieniu
zZ innymi osobami,
w centrum miasta
(wprawdzie zdarzenie

mialo miejsce w godzinach
nocnych, jednakze bylo
to w okresie wakacyjnym,
kiedy to nawet w nocy na
ulicach miasta znajduja sie
przechodnie).

Oskarzony dzialal z winy
umy$lnej w  zamiarze
bezposrednim.

Wreszcie znaczacy wplyw
na wymiar kary musialy
miec okoliczno$ci
dotyczace dotychczasowej
karalnoéci oskarzonego. Z
karty karnej skazanego
wynika bowiem, iz byt
on czterokrotnie karany.
Przed popekieniem
przypisanego mu @ w
niniejszej sprawie czynu,

orzekano wobec
oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci z
warunkowym

zawieszeniem jej
wykonania, lecz oskarzony
zlekcewazyl owo
dobrodziejstwo, nie

wykorzystal dawanych mu
szans, co skutkowalo
zarzadzeniem wykonania




orzeczonych  kar. Co
wiecej, to przypisanego
mu w sprawie czynu,
dopuscit sie krotko po
tym, jak kara pozbawienia
wolnosci  orzeczona w
sprawie Sadu Rejonowego
w Grudziadzu, sygn. akt
II K 105/16 zostala
zarzadzona, za§ kara
ograniczenia wolnosci
orzeczona W  sprawie
Sadu  Rejonowego w
Toruniu w sprawie
VIII K 1417/17 zostala
zamieniona na zastepcza
kare pozbawienia
wolnoéci.  Swiadezy to
o lekcewazacym stosunku
oskarzonego do
obowiagzujacego porzadku
pranego, jak i wydawanych
wobec niego orzeczen
sadowych, prowadzac do
wniosku o niecelowo$ci
siegania w  przypadku
oskarzonego po
rozwigzania  wynikajgce
z treSci art 37a Kkk.
Zdaniem sadu tylko
kara pozbawienia wolnoSci
ma szanse u$wiadomic
oskarzonemu naganno$c
jego postawy. Niemniej
jednak zwazywszy na
okoliczno$ci dotyczace
stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu, sad
doszedt do  wniosku,
iz wystarczajace bedzie
orzeczenie tego rodzaju
kary w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, tj.
W wymiarze 7 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

M. K. (2)

59

58

Sad na podstawie art.
46 § 1 kk orzekl wobec
oskarzonego M. K. (2)




obowigzek  naprawienia
szkody  solidarnie zZ
oskarzonymi A. T. (1) i
M. M. (1) poprzez zaplate
kwoty 800 (osiemset)
zlotych na rzecz Z. D. i
kwoty 100 (sto) zlotych na
rzecz S. J..

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

M.S. (1)

19

18

Sad na podstawie art.
63 § 1 kk na poczet
orzeczonej kary
pozbawienia

zaliczyt oskarzonemu M. S.

(1):

lacznej
wolnoSci

« zatrzymanie od 14
maja 2018 r., godz.
8:35 do 15 maja
2018 r., godz.
14:30, przyjmujac iz
jest ono rownowazne
2 (dwom)
kary pozbawienia
wolnoéci;

dniom

« zatrzymanie od 11
lipca 2018 r., godz.
15:00 do 12 lipca
2018 r., godz.
16:15, przyjmujac iz
jest ono réwnowazne
2 (dwém) dniom
kary pozbawienia
wolnosci.

M. M. (1)

33

32

Sad na podstawie art.
63 § 1 kk na poczet
orzeczonej kary lacznej

pozbawienia wolnoéci




zalicza oskarzonemu M.
M. (1):

« zatrzymanie w dniu
21 maja 2018 r. od
godz. 9:00 do godz.
13:05, przyjmujac iz
jest ono rbwnowazne
1 (jednemu) dniowi
pozbawienia
wolnoSci;

« zatrzymanie od dnia
30 sierpnia 2018 r.,
godz. 10:50 do 31
sierpnia 2018 r., godz.
14:20, przyjmujac iz
jest ono rownowazne
2 (dwém) dniom
pozbawienia
wolnosci;

 zatrzymanie od dnia
16 pazdziernika 2018
r., godz. 13:30 do
dnia 17 pazdziernika
2018 r., godz.
14:20, przyjmujac iz
jest ono rownowazne
2 (dwém) dniom
pozbawienia
wolnoSci.

A T.(1)

48

48

Sad na podstawie art.
63 § 1 kk na poczet
orzeczonej kary lacznej
ograniczenia wolno$ci
zalicza oskarzonej A. T.

(D:

« zatrzymanie w dnu
21 maja 2018 r. od
godz. 8:45 do godz.
13:05, przyjmujac iz
jest ono rownowazne
2 (dwém) dniom
ograniczenia
wolnoéci;




 zatrzymanie od dnia
30 sierpnia 2018 r.,
godz. 10:50 do dnia 31
sierpnia 2018 r., godz.
14:15, przyjmujac iz
jest ono rownowazne
4 (czterem) dniom
ograniczenia wolnoSci

« zatrzymanie w dniu
16 pazdziernika 2018
r. od godz. 13:20
do godz. 15:00,
przyjmujac iz jest

ono réwnowazne
2 (dwém) dniom
ograniczenia
wolnoSci;

« zatrzymanie w dniu
14 grudnia 2018 r.,
godz. 9:35 do godz.
13:00, przyjmujac iz
jest ono rownowazne
2 (dwém) dniom
ograniczenia
wolno$ci.

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

60

O kosztach nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez adw. J.
L. oskarzonemu M. K. (2)
z urzedu sad orzekl na
podstawie § 17 ust. 2 pkt
318§ 20w zw. z §
4 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu
(Dz. U. 2019 r.,
68), gdyz
one oplacone w zadnej
czesci.
iz obronca byl obecny
na terminach rozpraw w
dniach 3 wrzeénia 2019
r., 18 pazdziernika 2019
r., 17 grudnia 2019 r., 18
sierpnia 2020 r., 1 grudnia
2020 r., 2 marca 2021 r.,
25 maja 2021T., 7 wrze$nia
2021 r. 23 listopada 2021
r., 10 grudnia 2021 r., 20
lutego 2022 1.

poz.

nie zostaly

Sad uwzglednil,

61

O kosztach nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez r. pr.
D. J. oskarzonemu D. G.
z urzedu sad orzekl na
podstawie § 17 ust. 2 pkt
3 i z §
4 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci

§ 20 w zw.

z 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez




radce prawnego z urzedu
(Dz. U. 2019 r., poz.
68), gdyz nie zostaly one
oplacone w zadnej czeSci.
Sad uwzglednil, iz obroiica
byla obecna na terminach
rozpraw w dniach 18
sierpnia 2020 r., 1 grudnia
2020 r., 2 marca 2021 T.,
25 maja 2021 1., 7 wrze$nia
2021 r., 23 listopada 2021
r., 10 grudnia 2021 r., 10
lutego 2022r.

62

O kosztach nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez adw. T.
W. (2) oskarzonemu R.
O. z urzedu sad orzekl
na podstawie § 17 ust. 2
pkt 31 § 20 w zw. z
§ 4 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu
(Dz. U. 2019 r., poz.
68), gdyz nie zostaly
one oplacone w zadnej
czeSci. Sad uwzglednil,
iz obronca byt obecny
na terminach rozpraw w
dniach 22 marca 2019r., 5
kwietnia 2019 r., 16 maja
2019, 3 wrzeSnia 2019,
18 pazdziernika 2019 r.,
17 grudnia 2019 r., 18
sierpnia 2020 r., 1 grudnia
2020 r., 2 marca 2021 r.,
25 maja 2021r., 7 wrze$nia
2021 r., 23 listopada 2021
r., 10 grudnia 2021 r., 10
lutego 2022 .

63

O kosztach nieoplaconej
pomocy prawnej




udzielonej przez adw. T.
W. (2) oskarzonemu R.
O. z urzedu sad orzekl
na podstawie § 17 ust. 2
pkt 31 § 20 w zw. z
§ 4 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu
(Dz. U. 2019 r., poz.
68), gdyz nie zostaly
one oplacone w zadnej
czeSci. Sad uwzglednil,
iz obronca byl obecny
na terminach rozpraw w
dniach 18 pazdziernika
2019 r. 17 grudnia 2019
r., 18 sierpnia 2020 r., 1
grudnia 2020 r., 2 marca
2021 r., 25 maja 2021
r., 7 wrzeSnia 2021 T.,
23 listopada 2021 r., 10
grudnia 2021 r., 10 lutego
2022

64

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk sad zwolnil
oskarzonych M. S. (1),
M. K. (2 i D. G. o
od obowigzku uiszczenia
kosztow sadowych z uwagi
na ich aktualng sytuacje
majatkowa. Zwazyt
nalezalo, iz M. S. (1)
i D. G. odbywaja kary
pozbawienia wolnosci, co
znaczaco ogranicza ich
mozliwosci  zarobkowe,
nie dysponuja majatkiem.
Z kolei M. K. (2
w toku postepowania
rowniez byt pozbawiony
wolnoéci, z materialow
postepowania  wynikato,
iz nie dysponowal




majatkiem, a  przed
osadzeniem pracowat
jedynie dorywczo. Po
opuszczeniu zaktadu
karnego, w toku
postepowania zostal
ponownie osadzony.

65

Sad na podstawie art. 627
kpk obciazyl oskarzong A.
T. (1) kosztami sadowymi
w cze$ci. W szczegdlnosci
sad zasadzil od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 300 1z tytulem
oplaty (ktorej wysokos$c
ustalono na podstawie art.
2 ust. 1 pkt 3 Ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych), za$ na podstawie
art. 624 § 1 kpk zwolnit
oskarzong od wydatkow
postepowania, majac na
uwadze trudng sytuacje
rodzinng oskarzonej i jej
mlody wiek, a takze
obciazenia finansowe
wynikajacej z orzeczonych
obowiazkdéw naprawienia
szkody. Zwazy¢ nalezalo,
iz w trakcie postepowania
oskarzenia wynajmowala
mieszkanie, jednakze
wezesniej byla bezdomna.

66

Sad na podstawie art. 627
kpk obciazyt oskarzonego
M. M. (1) kosztami
sagdowymi w czeSci. W
szczegolnosci sad zasadzil
od oskarzonej na rzecz
Skarbu Panstwa kwote
180 1zl tytulem oplaty
(ktérej wysoko$é ustalono
na podstawie art. 2 ust. 1
pkt 2 Ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych),




za§ na podstawie art.
624 & 1 kpk zwolnil
oskarzonego od wydatkow
postepowania, maja na
uwadze jego sytuacje
rodzinna i osobista, a takze
obciazenia finansowe
wynikajacej z orzeczonych
obowigzkéw naprawienia
szkody. Zwazy¢ nalezalo,
iz w trakcie postepowania
oskarzony = wynajmowal
mieszkanie, jednakze
wcezeéniej byl bezdomny.

67

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk sad zwolnil
oskarzonego R. 0.
od obowigzku uiszczenia
kosztow sadowych z uwagi
na jego aktualng sytuacje
majatkowa.

68

Sad w  zwiazku z
uniewinnieniem
oskarzonego R. O. orzekl
o kosztach postepowania
zwiazanych z tym czynem
na podstawie art. 632 pkt 2
kpk.

Podpis




