Sygn. akt II1 K 170/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 20 lutego 2020 .

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Piotr Gensikowski
Protokolant: Wioletta Fabinska

w obecnosci Asesora Prokuratury Rejonowej w G. P. M.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lipca 2019 r., 27 wrzeénia 2019 r., 29 pazdziernika 2019 r., 3 grudnia 2019
r. oraz 13 lutego 2020 .

sprawy karnej
D.E.,
s.M.il z.d. G., ur. (...) w G., obywatelstwa polskiego, zam. S. (...), (...)-(...) R., PESEL: (...), nie karanego

oskarzonego o to, ze:

w dniu 01 grudnia 2019 r. ok. godz. 01.00-01.20 w (...) w miejscowosci (...), popchnal P. S. powodujac jego upadek
iuderzenie glowa o twarde podloze a nastepnie zadajac kopniecie w glowe, dokonal uszkodzenia jego ciala w postaci
stluczenia glowy z krotkotrwalg utrata $wiadomosci w wywiadzie, obrazenie twarzy z pourazowym krwiakiem okolicy
czotowej lewej, lewego oczodolu i zlamaniem twarzoczaszki pod postacia zlamania przedniej Sciany lewej zatoki
czolowej, przechodzacego na gorna Sciane oczodolu lewego z krwistym wysiekiem w lewej zatoce szczekowej, klinowej
oraz w lewej czedci sitowia, czym spowodowal u pokrzywdzonego naruszenie czynnos$ci narzadu ciata na okres powyzej
7 dni, t.j. 0 przestepstwo okreslone w art. 157 § 1 k.k.

orzektl:

1. Oskarzonego D. E. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym ustaleniem, ze mial on miejsce
w dniu 1 grudnia 2018 roku, a nadto z tym ustaleniem, Ze obrazenia ciala doznane przez pokrzywdzonego P.
S. spowodowaly u niego naruszenia czynno$ci/funkcji narzadu twarzoczaszki na okres powyzej siedmiu dni oraz
naruszenie czynno$ci/funkcji tkanek miekkich glowy — powloki ciala na okres ponizej siedmiu dni, tj. wystepku z art.
157 § 1 kk i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k., po zastosowaniu art. 37a k.k. oraz art. 34 § 1, § 1a pkt 1 k.k., wymierza
mu kare 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolnoS$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

2. Na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazuje oskarzonego w okresie wykonywania kary
do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu,

3. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. S. kwote 5.000 zl (pieciu
tysiecy zlotych) czeSciowego zadoSéuczynienia za doznang krzywde,

4. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 z} (sto osiemdziesiat ztotych) oplaty oraz kwote 296,68
z} (dwieécie dziewieédziesiat sze$¢ zlotych 68/100) wydatkow postepowania.
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Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

Oskarzony zostal uznany
za winnego popelnienia
zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu, z tym
ustaleniem, ze mial on
miejsce w dniu 1 grudnia
2018 roku, a nadto
z tym ustaleniem, ze
obrazenia ciala doznane
przez  pokrzywdzonego
P. S. spowodowaly




u niego naruszenia
czynnosci/funkcji narzadu
twarzoczaszki
powyzej siedmiu dni oraz
naruszenie czynnoSci/
funkcji tkanek miekkich
glowy — powloki ciala na
okres ponizej siedmiu dni,
tj. za winnego popehienia
przestepstwa okreSlonego
wart. 157 § 1 k.k.

na okres

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

D. E. nie byl wczeéniej
karany za przestepstwa.
Jako nieletni byl sprawca
wypadku
komunikacyjnego, A
zwigzku z ktérym ma
dozoér kuratora oraz zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
do ukonczenia 21 lat.

D. E.
$rednig,
zamiar
gospodarstwie ojca.

ukonczyt szkole
po ktérej ma

pracowa¢ na

zapytanie o karalnosé

76

wywiad Srodowiskowy

kuratora

66

W dniu 1 grudnia 2018
roku D. E. uczestniczyl
w imprezie towarzyskiej
z okazji 18-tych urodzin
kuzynki P. S. W
trakcie tego spotkania
jego uczestnicy tanczyli,
spozywali alkohol.
Zaréwno D. E., jaki P. S.
spozywali alkohol.

wyja$nienia oskarzonego

60v.

zeznania Swiadka P. S.

61-61v.




zeznania Swiadka A. S. (1)

9v.

P. S. naémiewal sie z kolegi
K. M., ze jego ojcu nie
poszlo w gospodarstwie
i zbankrutowal. K.
opowiedzial o tej
sytuacji D., ktoéry chcial
porozmawiaé o tym z
P.. W trakcie rozmowy
D. zlapal P. za Kklatke
piersiowa. Potem P. usiadl
i powiedzial "da¢ mu
motor, niech kogo$ jeszcze
zabije - (...)". D. nie slyszal
tych slow, lecz przekazal
mu je S. S..

zeznania Swiadka S. S.

79V.

wyjas$nienia oskarzonego

60v.

zeznania $wiadka K. M.

80

D. sie zdenerwowal, juz sie
nie bawil, obserwowal P.
S..

zeznania $wiadka S. S.

79V.

Okolo godziny 1-szej w
nocy P. S. wraz z malzonka
postanowili udaé¢ sie do
toalety. W tym celu wyszli
oni z sali gléwnej, na ktorej
odbywala sie zabawa.

zeznania $wiadka P. S.

zeznania Swiadka A. S. (1)

9v.

W tym momencie D. E.
popchnat P. S., ktoéry
upadt i uderzyl tylem
glowy w podloge wylozona
plytkami. Nastepnie D. E.
kopnal P. S. w twarz.

wyjasnienia oskarzonego

29, 60v.

zeznania $wiadka P. S.




zeznania Swiadka A. S. (1)

9v.

zeznania Swiadka A. H.

20vV.

D. E. przytrzymal wujek P.
S., czyli A. H..

zeznania $wiadka A. S. (1)

gv.

W wyniku zdarzenia z
dnia 1 grudnia 2018 roku
P. S. doznal stluczenia
glowy z
utratg $wiadomosci, a
takze obrazen twarzy z
pourazowym krwiakiem
okolicy czolowej lewej,
oczodotu i
ztamaniem twarzoczaszki
pod postacia
przedniej

krotkotrwalg

lewego

zlamania
Sciany lewej
zatoki czolowej,
przechodzacego na gorna
Sciane oczodolu lewego
z krwistym wysiekiem w
lewej zatoce szczekowej,
klinowej oraz w lewej
cze$ci sitowia. Obrazenia
twarzy spowodowaly
naruszenie czynnosci/
funkeji twarzoczaszki na
powyzej
dni, za$ obrazenia glowy

okres siedmiu
spowodowaly naruszenie
czynnodci/funkcji tkanek
miekkich glowy - powloki
ciala na okres ponizej
siedmiu dni.

opinia sadowo -lekarska

19

dokumentacja lekarska

18

P. S. po tym zdarzeniu po
miesigcu poszedt do pracy.

zeznania $wiadka A. S. (1)

62

D. E. zalowal swego czynu
iprzeprosit P. S..

wyjasnienia oskarzonego

60v.




o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. D.E Ten sam czyn, jak
wskazany w sekcji 1.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

brak stow | zeznania $wiadka P. S. 2, 61-62

pokrzywdzonego pod

adresem oskarzonego

dotyczacych  tego, ze

oskarzony byl sprawca

wypadku

komunikacyjnego

zadanie przez oskarzonego | zeznania §wiadka A. H. 20v., 72-73

pokrzywdzonemu

uderzenia pieécia

OCena DOWOdoéow

o.1.Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia oskarzonego

Sad wuznat ten dowdd
za  wiarygodny, gdyz
znajdowaly wsparcie w
dowodzie zZ zeznan
$wiadka S. S.. Dodatkowo
za wiarygodno$cia

wyjasénien  oskarzonego




przemawialy zasady

do$wiadczenia zyciowego,

w Swietle ktoérych
pokrzywdzony swymi
slowami, ktore zostaly
przekazane oskarzonemu,
musiat sprowokowac
oskarzonego do  jego
zachowania.

zeznania Swiadka P. S.

Sad w przewazajacej czeSci
dal wiare zeznaniom tego
Swiadka co do tego, ze
oskarzony go popchnat i
kopnal. W tej czeSci byly
one zgodne z zeznaniami
$wiadka A. S. (1) oraz A.
H., a nie kwestionowal
ich oskarzony w swych
wyja$nieniach.

zeznania Swiadka A. S. (1)

Sad dal wiare zeznaniom
tego $wiadka co do tego,
ze oskarzony popchnat
pokrzywdzonego i go
kopnal. W tej czedci byly
one zgodne z zeznaniami
Swiadka P. S. oraz A.
H., a nie kwestionowal
ich oskarzony w swych
wyjaénieniach.

zeznania $wiadka S. S.

Sad dal wiare zeznaniom

tego Swiadka, gdyz
korespondowaly zZ
wyjadnieniami

oskarzonego, a nadto

znajdowaly wsparcie w
zasadach do$wiadczenia
zyciowego.

zeznania Swiadka A. H.

Sad w przewazajacej czeSci
dal wiare zeznaniom tego
tego,
ze oskarzony popchnat
pokrzywdzonego i go
kopnal. W tej czesci byly
one zgodne z zeznaniami

$wiadka co do




$wiadka P. S. oraz A. S.
(1), a nie kwestionowal
ich oskarzony w swych
wyja$nieniach.

zeznania Swiadka K. M.

Sad dal wiare zeznaniom
tego Swiadka co do tego,
ze oskarzony rozmawial
przed uderzeniem na sali
z pokrzywdzonym, gdyz w
tej czeSci byly one zgodne
z zeznaniami Swiadka S.
S. oraz
oskarzonego.

wyjaénieniami

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

zeznania Swiadka P. S.

Sad nie dal wiary
zeznaniom tego $wiadka
ktorej
on, ze

w  czeSci, w
kwestionowal
powiedzial pod adresem
oskarzonego slowa, ktore
nawigzywaly do tego, ze
byl on uprzednio sprawca
wypadku
komunikacyjnego. Po
pierwsze, zeznania tego
Swiadka byly sprzeczne
z zeznaniami $wiadka ..
wyjasnieniami
oskarzonego. Po drugie,
zeznania $wiadka w tej

oraz

czeSci sa sprzeczne z
zasadami doéwiadczenia
zyciowego. Z tego

punktu widzenia jedynie
stowa, ktoére miat




powiedzie¢ pokrzywdzony
pod adresem oskarzonego
mogly by¢ bezpoérednig
przyczyna zachowania
tego ostatniego.

zeznania $wiadka A. S. (2)

Zeznania tego Swiadka (k.
15v., k. 71-72) w ocenie
sadu nie mialy znaczenia
dla ustalenia faktow,
gdyz $wiadek nie widziala
w  ktoérych
mialo doj$¢ do uderzenia
pokrzywdzonego.

okolicznosci,

zeznania Swiadka A. H.

Sad nie dal wiary
zeznaniom tego $wiadka
co do tego, ze oskarzony
zadal  pokrzywdzonemu
uderzenie pieécia, gdyz
w tej czeSci byly one
sprzeczne 7z zeznaniami
pokrzywdzonego oraz
zeznaniami $wiadka A. S.

(0.

zeznania $wiadka K. S.

Zeznania tego Swiadka
(k. 73) w ocenie sadu
nie mialy znaczenia dla
ustalenia faktow, gdyz
nie
w  ktoérych
mialo doj$¢ do uderzenia
pokrzywdzonego.

$wiadek widzial

okolicznosci,

zeznania Swiadka I. S.

Zeznania tego $wiadka
(k. 78v.) w ocenie sadu
nie mialy znaczenia dla
ustalenia faktow, gdyz
Swiadek widziala
w  ktoérych

nie
okolicznosci,
mialo doj$¢ do uderzenia
pokrzywdzonego.

zeznania Swiadka F. H.

Zeznania tego $wiadka
(k. 79) w ocenie sadu

nie mialy znaczenia dla




ustalenia faktow, gdyz
$§wiadek  nie  widzial
okoliczno$ci, w ktorych
mialo doj$¢ do uderzenia
pokrzywdzonego.

zeznania $wiadka A. K.

Zeznania tego Swiadka
(k. 79-79v.) w ocenie
sadu nie mialy znaczenia
dla ustalenia faktow,
gdyz Swiadek nie widzial
okoliczno$ci, w ktorych
mialo doj$¢ do uderzenia
pokrzywdzonego.

zeznania Swiadka P. J.

Zeznania tego $wiadka
(k. 82) w ocenie sadu
nie mialy znaczenia dla
ustalenia faktow, gdyz
Swiadek  nie  widzial
okoliczno$ci, w ktorych
mialo doj$¢ do uderzenia
pokrzywdzonego.

zeznania Swiadka M. S.

Zeznania tego $wiadka
(k. 82) w ocenie sadu
nie mialy znaczenia dla
ustalenia faktow, gdyz
Swiadek  nie  widzial
okolicznosci, w ktérych
mialo doj$¢é do uderzenia
pokrzywdzonego.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zdaniem sadu na
podstawie ustalonego
w  sprawie materialu
dowodowego nalezalo

przyja¢, ze oskarzony
w  wyniku popchniecia

pokrzywdzonego, a
nastepnie kopniecia
spowodowat u
pokrzywdzonego

stluczenie glowy zZ
krotkotrwalg utrata

SwiadomoSci, a takze
obrazenia twarzy zZ
pourazowym krwiakiem
okolicy czolowej lewej,
lewego oczodohlu i
zlamaniem twarzoczaszki
pod postacia zlamania
przedniej Sciany lewej
zatoki czolowej,
przechodzacego na gorna
Sciane oczodolu lewego
z krwistym wysiekiem w
lewej zatoce szczekowej,
klinowej oraz w lewej
czedci sitowia. Obrazenia
twarzy spowodowaly u
pokrzywdzonego
naruszenie czynnoSci/
funkeji twarzoczaszki na
okres powyzej siedmiu
dni, za$ obrazenia glowy
spowodowaly naruszenie
czynno$ci/funkeji  tkanek
miekkich glowy - powloki
ciala na okres ponizej
siedmiu dni.

Zdaniem sadu przypisane
zachowanie oskarzonego
nalezalo traktowaé jako
wyczerpujace  znamiona
wystepku okre§lonego w
art. 157§ 1k.k. W niniejszej




sprawie niecelowe bylo
wskazywanie w
kwalifikacji prawnej takze
przepisu art. 157 § 2
kk., gdyz w stosunku
do przepisu art. 157
§ 1 kk. przepis ten
pozostaje w relacji lex
wylgczajacej
wielo§¢ ocen. Oskarzony
zadal
cios zZ
bezposrednim co do
obrazen twarzy w wyniku

consumens

pokrzywdzonemu
zamiarem

kopniecia w twarz
pokrzywdzonego, za$ co
do obrazen glowy z
zamiarem ewentualnym,
bo popychajac
pokrzywdzonego godzil sie
z tym, Ze ten sie wskutek

tego przewrdci na podloge

wylozong plytkami.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.E 1 1 Przestepstwo

przewidziane ~w  art.
157 § 1 kk jest
zagrozone karag do lat
5 pozbawienia wolnosci.
Rozwazajac wymiar kary
wobec oskarzonego Sad
miat na wzgledzie
nastepujace okolicznosci.
W ramach dyrektywy
odwolujacej sie do stopnia
spolecznej

Sad na
oskarzonego
uwadze charakter obrazen
spowodowanych przez
oskarzonego, zadanie
pokrzywdzonemu  ciosu
noga z duza silg (k. 19),
a takze to, ze oskarzony
w czasie czynu Dbyl
pod wplywem alkoholu.

szkodliwosci
niekorzy$é
mial na




Na Kkorzy$¢ oskarzonego
sad potraktowal z kolei
liczbe cioséw zadanych
przez oskarzonego, ktore
sprowadzaly sie do
popchniecia
pokrzywdzonego, a
nastepnie jego kopniecia.
Sad wrziat takze pod uwage
na korzy$¢ oskarzonego,
ze pokrzywdzony poprzez
stowa wypowiedziane
wobec oskarzonego go
sprowokowal. Z  kolei
zZ punktu widzenia
dyrektywy prewencji
indywidualnej na korzy$é
oskarzonego przemawiala
jego uprzednia
niekaralno$¢ za
przestepstwa, a takze
mlody wiek. Na Kkorzysé
oskarzonego sad wrzial
takze pod uwage
przeproszenie
pokrzywdzonego.

W $wietle powyzszych
okolicznosci branych
lacznie pod uwage przy
wymiarze kary Sad uznal,
ze wystarczajagcym dla
zapobiezenia popelnienia
przez oskarzonego
kolejnego wystepku jest
wymierzenie mu kary
wolnoéciowej, a nie kary
przewidzianej w sankcji
przepisu art. 157 § 1
k.k. Rozwazajac wybor
kar, na podstawie art.
37a  kk., sad uznal,
ze z punktu widzenia
prewencji indywidualnej
nalezy oskarzonemu
wymierzy¢ kare
ograniczenia wolnoSci w
wymiarze 8 miesiecy
tej kary polegajacej na
wykonywaniu




nieodptatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze 30 godzin w
stosunku  miesiecznym.
Zdaniem  Sadu  kara
wymierzona oskarzonemu
stanowi zado$éuczynienie
dyrektyw przewidzianych
w art. 53 § 1 k.k. Przede
wszystkim jest ona, z
uwagi na jej wysokosé,
odpowiednia do stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci

popehionego przez
oskarzonego czynu
przestepnego, ktoéry byt
stosunkowo znaczny.

Zdaniem Sadu kara ta nie
przekracza stopnia winy
oskarzonego, a jej rodzaj
odpowiada dyrektywie
prewencji indywidualnej i
uprzedniej niekaralnos$ci
oskarzonego. Wymierzona
kara nie pomija réwniez
wzgledow zwigzanych
z  potrzeba  realizacji
prewencji generalnej. W
ocenie Sadu  stanowi
ona wszakze sygnal dla
Srodowiska oskarzonego,
ze popekienie
wymienionego

przypisanego mu czynu
nie jest bezkarne, lecz
zwigzane z  okreSlong
dolegliwo$cia.

W zwigzku z tym, ze
oskarzony popelnil czyn
w stanie po spozyciu
alkoholu sad zobowigzal
go do powstrzymania sie
od naduzywania alkoholu
w okresie wykonywania
kary. Rozstrzygniecie takie
ma na celu zapobiegnieciu
popelnieniu przez




oskarzonego nowego
czynu zabronionego.

W zwigzku z tym, ze
pokrzywdzony w wyniku
zachowania oskarzonego
doznal obrazen ciala, to w
tym zakresie niewatpliwie
doznal okreslonych
cierpien psychicznych.
Pokrzywdzony przebywal
w szpitalu jeden niepelny
dzien, z zeznan S$wiadka
A. S. (1) wynikalo,
ze do pracy powr6cil
po miesigcu czasu
od zdarzenia. OkreSlajac
wysoko$§é
zado$Cuczynienia na rzecz
pokrzywdzonego sad wziat
jednak pod uwage na
podstawie art. 362 k.c.
w zw. z art. 46
§ 1 kk. przyczynienie
sie go do powstania
tego uszczerbku. W ten
sposob sad potraktowal
stowa wypowiedziane
przez  pokrzywdzonego
pod adresem oskarzonego
dotyczace tego, ze
w przeszloSci byt
on sprawcg wypadku
komunikacyjnego. Majac
na wzgledzie te
okolicznosci sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego  kwote
5000 zlotych czeéciowego
zado$cuczynienia za
doznang krzywde.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 627
k.p.k. oraz art. 2 ust. 1
i 2 ustawy o oplatach w
sprawach karnych (t.j. z
1983 r. Dz. U. Nr 49,
poz.
zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w postaci
180 zlotych oplaty oraz
wydatki
\ kwocie lacznej
206,68 zlotych. Wydatki
obejmowaly nalezno$c¢ z

223 ze zm.) sad

postepowania

tytulu  opinii sadowo-
lekarskiej (k. 23),
zapytania o karalnoéc
(k. 31, k. 76),
nalezno$é¢ zZ tytulu




wywiadu $rodowiskowego
(k. 67). Oskarzony
ukoniczyt nauke, mial
podjac prace w
gospodarstwie (k. 66), stad
tez nalezy uznacé, ze jest
w stanie uiSci¢ te koszty
sadowe.

Podpis




