Sygn. akt II K 342/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2019 r.

Sad Rejonowy w G. - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Bogumila Dzieciolowska
Protokolant: st. sek. sad. Magdalena Bajerska

przy udziale Asesor Prokuratury Rejonowej w G. M. S.
po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2019 r.

sprawy karnej:

D.Z.s.A.iE.zdomuS., ur. (...)
w G., PESEL: (...), obywatela polskiego, zam. (...)-(...) G. ul. (...), karanego,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 pazdziernika 2018 r. w godz. 14:20-14:25 w sklepie (...) przy ul. (...) w G. wspoélnie i w porozumieniu
z R. K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia artykulow w postaci 2 szt. przyciskow radiowych, 1 szt. czotowki, 1
szt. fotokomorki, 2 szt. pilotow, 1 zestawu sterownikdw, 1 szt. sterownika do rolet, 1 zestaw kluczy o lacznej wartosci
1.094,90 zl na szkode sklepu (...) w G., przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu kary
pozbawienia wolno$ci

w okresie od 30 sierpnia 2017 r. do dnia 26 kwietnia 2018 r. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w G. o sygn. akt.
(...) zdnia 30 stycznia 2015 r. za czyn z art. 278 § 1kk tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

ORZEKA:

1. oskarzonego D. Z. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu,

z tym ustaleniem, ze dzialal wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg, a nadto dopuscit sie go na szkode (...)
Sp. z 0.0. z siedziba wW.,

tj. wystepku z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 5
(pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym na podstawie art. 62 kk orzeka system terapeutyczny wykonania

wymierzonej kary;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu D. Z. zatrzymanie
od dnia 25 pazdziernika 2018 roku godz. 15:00 do dnia 26 pazdziernika 2018 roku godz. 12:25, przyjmujac Ze jest ono
rownowazne 1 (jednemu) dniowi pozbawienia wolno$ci;

3. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. C. kwote 504 (pieéset cztery) zlote plus nalezny podatek VAT tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

4. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych, za§ wydatkami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 342/19

UZASADNIENIE



Na podstawie art. 424 § 3 kpk — wobec tresci wniosku o uzasadnienie — sqd ograniczyl zakres
uzasadnienia do rozstrzygniecia o karze i innych konsekwencjach prawnych czynu.

Prokurator zarzucil oskarzonemu D. Z., Zze w dniu 25 pazdziernika 2018 r. w godz. 14:20 — 14:25 w sklepie (...) przy
ul. (...) w G. wspolnie i w porozumieniu z R. K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia artykuléw w postaci 2 szt.
przyciskow radiowych, 1 szt. czoléwki, 1 szt. fotokomorki, 2 szt. pilotow, 1 zestawu sterownikodw, 1 szt. sterownika do
rolet, 1 zestawu kluczy o tacznej wartosci 1.094,90 zl na szkode sklepu (...) w G., przy czym zarzucanego czynu dopuscil
sie w ciggu pieciu lat pod obyciu kary pozbawienia wolnoéci w okresie od 30 sierpnia 2017 r. do dnia 26 kwietnia 2018
r. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w G. o sygn. akt (...) z dnia 30 stycznia 2015 r. za czyn z art. 278 § 1 kk, tj.
o przestepstwo okre$lone w art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

Sad wyrokiem z dnia 3 wrze$nia 2019 r. uznal oskarzonego winnym zarzuconego mu czynu, z tym ustaleniem ze
oskarzony dziatal wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg, a nadto dopuscil sie go na szkode (...) sp. z o.0.
z siedziba w W..

W konsekwencji sad doszed}l do wniosku, iz D. Z. swym zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa z art. 278 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Sad doszedl bowiem do wniosku, iz wspoldzialajac z R. K. w zaborze rzeczy ze sklepu
(...) oskarzony dzialal w celu ich przywlaszczenia. Swe ustalenia sad oparl na przede wszystkim na wyja$nieniach
oskarzonego oraz zeznaniach §wiadkoéw R. M., D. K., Z. G., P. P. oraz pozostaltych dowodach zgromadzonych w aktach
sprawy. Okoliczno$é¢, iz czynu dopuscil sie w okresie kilku miesiecy po odbyciu kary pozbawienia wolnosci w wymiarze
przekraczajacym pot roku za czyn z art. 278 § 1 kk, skutkowala uznaniem iz oskarzony dzialal w warunkach z art. 64
§ 1 kk.

Przestepstwo z art. 278 § 1 kk jest zagrozone kara pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do 5 lat.
Jako okoliczno$ci wplywajace tagodzaco na wymiar kary sad potraktowal:

+ stosunkowo niewielka warto$¢ przedmiotow kradziezy;

+ okolicznos¢, iz wszystkie skradzione przedmioty zostaly odzyskane;

 przyznanie sie oskarzonego do winy i wyrazong skruche.
Sad uwzglednil nastepujace okolicznos$ci obcigzajace:

« dzialanie wspolnie i w porozumieniu z inng osoba;

« premedytowany sposob dzialania;

« jawne lekcewazenie norm prawnych — oskarzony dzialal w markecie budowlanym, a zatem w miejscu o znacznym
natezeniu ruchu "w bialy dzien";

» uprzednia karalno$¢ oskarzonego — oskarzony byl trzykrotnie karany sadownie, w tym dwukrotnie za
przestepstwa przeciwko mieniu;

« dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa;
« okoliczno$¢, iz oskarzony dopuscil sie czynu zaledwie kilka miesiecy po opuszczeniu zakladu karnego;
» motywacje oskarzonego — oskarzony przyznawal, iz potrzebowal pieniedzy.

W konsekwencji wobec wskazanych okoliczno$ci obcigzajacych sad nie zdecydowal sie na zastosowanie art. 37a
kk, dochodzac do wniosku iz wylacznie kara pozbawienia wolnosci ma szanse zrealizowa¢ funkcje wychowawcza,
prewencyjna i represyjng kary. Zwazy¢ przy tym réwniez nalezalo, iz w przesztoéci orzekano wobec oskarzonego kary



pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania, a pomimo tego w przypadku wyroku stanowiacego
podstawe ustalenia dzialania w warunkach recydywy w niniejszej sprawie, to oskarzony nie wykorzystal danej mu
szansy i powrdcil na droge przestepstwa. Co wiecej, to takze dotychczasowy pobyt w warunkach izolacji penitencjarnej
nie przyniost pozadanych rezultatow, albowiem oskarzony zaledwie kilka miesiecy po opuszczeniu zakladu karnego
kolejny raz powrdcil na droge przestepstwa. Zdaniem sadu $wiadczylo to niewatpliwie o glebokiej demoralizacji
oskarzonego i potrzebie jego dalszej intensywnej resocjalizacji w warunkach izolacji penitencjarnej. Tym samym
sad uznal, iz w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy cel zapobiegawczy kary winien by¢ zrealizowany przede wszystkim
poprzez uniemozliwienie oskarzonemu popelniania kolejnych czynéw. Oskarzony winien w koncu u$wiadomi¢ sobie,
iz kradziez nie jest akceptowalnym sposobem na pozyskanie pieniedzy, tym bardziej iz oskarzony jest czlowiekiem
mlodym, o wyksztalceniu §rednim, z zawodu kucharzem, a zatem w ocenie sadu bynajmniej nie jest pozbawiony
mozliwoS$ci zarobkowych.

Jednoczesnie bioragc pod uwage caloksztalt okolicznoSci wplywajacych lagodzaco i obcigzajaco na wymiar kary,
stopien winy oskarzonego i stopien spolecznej szkodliwoSci czynu, jakiego sie dopuscil, sad doszedt do wniosku, iz
adekwatna bedzie kara 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W ocenie sadu kara ta odpowiada spolecznemu poczuciu
sprawiedliwoéci, dajac tym samym wyrazny sygnal, iz popelnianie przestepstw spotyka sie ze zdecydowana reakcja
karng. Z pewnos$cig za$ karze w takim wymiarze nie mozna postawié¢ zarzutu, iz jest razaco niewspoOlmierne.
Marginalnie zaznaczy¢ nalezalo, iz to wlasnie takiej karze oskarzony chcial sie poddac, sktadajac wniosek o dobrowolne
poddanie sie karze.

Zwazywszy, iz biegli psychiatrzy i biegla psycholog w opinii sagdowej psychiatryczno — pschologicznej stwierdzili
u oskarzonego uzaleznienie mieszane wymagajace leczenia odwykowego, sad orzekl na podstawie art. 62 Kk, iz
orzeczona kara pozbawienia wolnoéci winna by¢ wykonywana w systemie terapeutycznym.

Sad na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu zatrzymanie w
sprawie od dnia 25 pazdziernika 2018 r. godz. 15:00 do 26 pazdziernika 2018 r. godz. 12:25, przyjmujac ze jest ono
réwnowazne 1 (jednemu) dniowi pozbawienia wolnoéci.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu sad orzekl na podstawie §17 ust. 2 pkt
3 wzw. z § 4 pkt 3 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2019.18 j.t.),
gdyz nie zostaly one oplacone w zadnej czeSci. Sad uwzglednil, iz obronca byl obecny na dwbch terminach rozpraw
(420 zt plus 84 z}).

W oparciu o art. 17 ust 11 2 ustawy z dn. 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983 Nr 49 poz. 223
ze zm.) sad zwolnil oskarzonego od oplaty sadowej, za§ w oparciu o art. 624 § 1 kpk od wydatkéw postepowania,
gdyz uznal, Ze sytuacja materialna stanowi przeszkode na drodze do uiszczenia przez niego naleznoéci sagdowych —
oskarzony niedawno opuscit zaklad karny i nie pracuje, a zatem sad doszed} do wniosku, iz aktualnie nie ma mozliwosci
ich pokrycia. W konsekwencji sad obciazyt wydatkami postepowania Skarb Panstwa.



