Sygn. akt IT K 1122/19

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 wrze$nia 2020 r.

Sad Rejonowy w G. - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Bogumila Dzieciolowska
Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Bajerska

przy udziale Prokuratora Mirostawa Gaski

po rozpoznaniu w dniu 11.09.2020 r. sprawy karnej

K.J.s.R.iA.zd.D,, ur. (...)
w G., pesel: (...), zam. (...)-(...) G. ul. (...), karanego;

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 18 listopada 2018 r. do 30 kwietnia 2019 r. w G. uchylal sie od wykonywania ciazacego na nim z mocy
ustawy i na podstawie ugody zawartej przed Sadem Rejonowym

w G. wdniu 10 pazdziernika 2012 r. sygn.. akt (...) obowiazku opieki nad A. i W. J. poprzez nieloZenie na ich utrzymanie
raz alimentacyjnych

w kwocie 350 zl miesiecznie narzecz W. J. 1300 zl miesiecznie na rzecz A. J., a powstala wskutek tego zaleglo$¢ stanowi
rownowarto$¢ co najmniej 3 §wiadczen okresowych, czym narazit ich na niemozno$é zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 15 czerwca 2018 r.
do dnia 17 listopada 2018 r. z zaliczeniem okresu od dnia 29 kwietnia 2016 r. do dnia 20 wrze$nia 2016 roku kary
lacznej 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej na mocy wyroku lacznego Sadu Rejonowego w S. z dnia 8 sierpnia
2018 1. sygn. akt (...) obejmujacego wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia 31 stycznia 2012 r. sygn. akt (...), na mocy
ktoérego orzeczona zostala kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci za cyn z art. 20981 kk;

Y. o czyn z art. 20981a kk w zw. z art. 6481 kk
orzeka:

1. oskarzonego K. J. uznaje za winnego zarzuconego mu czynu, z tym ustaleniem iz mial on miejsce w okresie od 10
grudnia 2018 r. do 23 kwietnia 2019 r., tj. wystepku z art. 209 § 1a kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art.
209 § 1a kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca na wykonywaniu nieodptatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin

w stosunku miesiecznym;

2. na podstawie art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 kk zobowiazuje oskarzonego K. J. do wykonywania ciazacego
na nim obowiazku lozenia na utrzymanie A. i W. J. w okresie wykonywania kary ograniczenia wolnosci;

3. na podstawie art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowiazuje oskarzonego K. J. do powstrzymania sie od
naduzywania alkoholu w okresie wykonywania kary ograniczenia wolno$ci;

4. zwalnia oskarzonego od kosztéw sagdowych, za§ wydatkami postepowania obcigza Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

(..)

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,

jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

K. J.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany




(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdow

1.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

1.3.
skazania

K. J.




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad ustalil, iz w okresie
od 10 grudnia 2018 r.
do 23 kwietnia 2019
r. oskarzony K. J.
uchylal sie od obowiazku
alimentacyjnego na rzecz
dzieci W. J. i A
J. okreslonego co do
wysokoéci na podstawie
ugody
Sadem Rejonowym w G.,
sygn. akt (..). O tym,
iz K. J. byl negatywnie
nastawiony do obowiazku

zawartej przed

alimentacyjnego
Swiadczyla m.in
okoliczno$¢, iz w dniu

10 grudnia 2018 .
odmoéwil przyjecia pracy
zaoferowanej mu przez

Urzad  Pracy. Nadto
z dniem 1 marca
2019 r. oskarzony

podjal prace, jednakze
nie  poinformowal o
tym komornika i
przekazal dobrowolnie
s§rodkbw z pierwszego
wynagrodzenia na poczet
tego obowiazku. Dopiero
zajecie przez komornika
wynagrodzenia w dniu

nie

23 kwietnia 2020
r. skutkowalo realizacja
obowigzku
alimentacyjnego.

Jednocze$nie zachowanie
oskarzonego skutkowalo
narazeniem maloletnich
na niemozno$¢

zaspokojenia




podstawowych  potrzeb
zyciowych, co zostalo
ustalone na podstawie

zeznan matki maloletnich
A W..

Oskarzony dopuscilt sie
tego czynu w ciggu 5 lat
od odbycia w okresie od
dnia 15 czerwca 2018 r. do
dnia 17 listopada 2018 r.
(z zaliczeniem okresu od
dnia 29 kwietnia 2016 r. do
dnia 20 wrze$nia 2016r.)
kary lgcznej 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci
wyrokiem
lgcznym Sadu Rejonowego
w S. z dnia 8 sierpnia 2018
r., sygn. akt (...) laczacej
m.in. kare 8 miesiecy
pozbawienia

0I'ZEeCZOnej

wolnoSci
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w S. z dnia 31
stycznia 2012 r., sygn. akt
(...) za czyn z art. 209 § 1
kk.

W  konsekwencji
uznal, iz

sad
zachowanie

wypekilo
znamiona wystepku z art.
209 § 1a kk w zw. z art. 64
§ 1 kk.

oskarzonego

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

1.4.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 1.5. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. J. 1 1 Przestepstwo z art. 209 §

1a kk zagrozone jest kara
grzywny, ograniczenia
wolnoéci i pozbawienia
wolnosci do 2 lat.

okoliczno$ci
sad
uprzednig
oskarzonego
dzialanie w

Jako
obciazajace
potraktowal
karalnoéé
oraz




warunkach recydywy
podstawowej.

Z kolei jako okolicznos$ci
lagodzace sad uwzglednil
przyznanie sie
oskarzonego do winy
i zlozenie  szczerych
wyjasnien przed sadem.
Ponadto sad wzial pod
uwage, iz oskarzony podjat
dzialania zmierzajace do
zerwania z nalogiem
uzaleznienia od alkoholu
- zglosil sie do
szpitala, gdzie byt
hospitalizowany  celem
detoksykacji, a nadto
zamierza  kontynuowac
leczenie w  poradni
odwykowe;j.

Sad uwzglednil réwniez
bardzo  krotki  okres
przypisanego czynu
(zaledwie 4,5 miesiaca)
oraz  okoliczno$é¢, ze
obejmowat on czas
tuz po opuszczeniu
zakladu karnego, za$
powszechnie wiadomo ze
zorganizowanie zycia, w
tym znalezienie pracy
krotko po opuszczeniu
jednostki penitencjarnej
zajmuje troche czasu. Sad
wzigl rowniez pod uwage,
iz na dzien zwolnienia
zZ zakladu karnego
oskarzony posiadal érodki
pieniezne w nieznacznej
kwocie 51,61 zl, nie
posiadal réwniez majatku.

Wprawdzie sad dostrzegl,
iz oskarzony odmowil
przyjecia pracy
zaproponowanej mu przez
Urzad Pracy w dniu
10 grudnia 2018 r.,




co skutkowalo ustaleniem,
iz od tego dnia
uchylal sie od obowigzku
alimentacyjnego, niemniej
jednak sad zwrocil
uwage rowniez na
okolicznosci wskazane
przez oskarzonego
podczas rozprawy dot.
tego, iz nie radzil
sobie w pracach
budowlanych. Wprawdzie
owa okoliczno§¢  nie
ekskulpowala
oskarzonego, tym
niemniej zwazy¢ nalezalo,
iz w istocie oskarzony jest
bardzo drobnej postury, a
zatem w istocie mogl mieé
trudno$ci z podolaniem
takiej pracy.

Dalej sad  dostrzegl,
ze oskarzony ostatecznie
znalazl samodzielnie prace
od dnia 1 marca 2019r., co
skutkowalo zajeciem przez
komornika wynagrodzenia
od dnia 24 kwietnia 2019
r. i skuteczng egzekucja,
bowiem oskarzony byt
zatrudniony w firmie (...)
do dnia 1 marca 2020r.
Oznacza to, iz oskarzony
doé¢ szybko zreflektowal
sie co do potrzeby podjecia

stabilnego legalnego
zatrudnienia, ktore
umozliwi mu

wywigzywanie  sie  z
zobowigzan
alimentacyjnych.

Wskazane  okoliczno$ci
lagodzace ~w  ocenie
sadu sprzeciwialy sie
- pomimo wielokrotnej
karalnoéci oskarzonego za
przestepstwa

niealimentacji -




wymierzeniu kary
pozbawienia wolnoéci.
Zdaniem  sadu  kara
ograniczenia wolnoSci w
wymiarze 6 miesiecy po
20 godzin miesiecznie
jest adekwatna do wagi
czynu, stopnia spolecznej
szkodliwoéci 1 winy
oskarzonego.

Zdaniem sadu w sytuacji,
gdy oskarzony podjal
dzialania ukierunkowane
na poczynienie zmian
w swoim zyciu, kara
ta ma szanse spehié
funkcje ~ wychowawecza,

prewencyjna, jak i
represyjna wobec
oskarzonego. Zdaniem
sadu orzeczenie Kkary
ograniczenia wolnosci

stanowi dla oskarzonego
szanse, by kontynuowac
proces tych zmian.

Dodatkowo zauwazyc
nalezy, iz  orzeczenie
kary pozbawienia wolnosci
nie lezalo réwniez w
interesie pokrzywdzonych,
bowiem pozadane jest
by oskarzony podjal
zatrudnienie i wywigzywal
sie zZ obowiazku
alimentacyjnego.

Marginalnie zauwazyc
nalezalo, iz orzeczenie
kary pozbawienia wolnoSci
mogloby po zainicjowaniu
postepowania o wydanie
wyroku lacznego
skutkowa¢ orzeczeniem
kary lacznej pozbawienia
wolno$ci  laczacej m.in.
kare ograniczenia
wolnos$ci  orzeczong w
sprawie Sadu Rejonowego




w IHawie, sygn. akt II
K 996/19 i kolejnym
wielomiesiecznym
osadzeniem oskarzonego,
ktéory aktualnie podjal
decyzje zmierzajace do
zerwania z nalogiem i
ustabilizowania swojego
trybu zycia.

K. J.

Zwazywszy na charakter
przypisanego czynu oraz
okoliczno$é, iz
oskarzonemu wymierzono
kare nieizolacyjng, sad
uznal za celowe na
podstawie art. 34 § 3 kk
w zw. z art. 72 § 1 pkt 3
kk orzeczenie wobec niego
obowigzku lozenia na
utrzymanie maloletnich A.
i W. J.. Zdaniem sadu
nalozenie tego obowiazku
stanowi wzmocnienie
funkcji ~ wychowawczej,
jaka ma spehié kara.

K. J.

Biorac pod uwage
uzaleznienie oskarzonego
od alkoholu, sad na
podstawie art. 34 § 3
kk w zw. z art. 72
§ 1 pkt 5 kk nalozyl
na oskarzonego obowiazek
powstrzymania sie od
naduzywania alkoholu w

okresie wykonywania kary
ograniczenia  wolnoSci.
Zdaniem sadu
zastosowanie sie przez
oskarzonego do
obowiazku stanowic

bedzie wazki czynnik na
drodze do ustabilizowania
trybu  zycia, a w
konsekwencji podjecia
pracy i wywigzania
sie zZ obowiazku




alimentacyjnego na rzecz
dzieci.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad na podstawie art.
624 § 1 kpk
oskarzonego od kosztow
sadowych i  obciazyt
Skarb  Panstwa.
Sad doszedl do wniosku,
iz uiszczenie przez
oskarzonego kosztow
sadowych, w sytuacji gdy
aktualnie nie pracuje i nie

zwolnil

nimi




posiada majatku, byloby
zbyt ucigzliwe.

1Podpis




