Sygn. akt IT K 841/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2021 .

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Malgorzata Piotrowska

Protokolant: st. sekr. sad. Monika Formaniewicz

przy udziale Prokuratora Adama Kwas$nik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 kwietnia 2021 r.

sprawy karnej

M. Z. (1) -synaK.il. zdomu B., ur. (...) w S., zam. (...)-(...) B., ul. (...), PESEL: (...), niekaranego

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 22 listopada 2018 roku w G. przy ul. (...), w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zawarl umowe (...) na ushugi telekomunikacyjne wraz z ktora
otrzymat telefon komérkowy marki H. (...), P., M. B. o numerze (...), postugujac sie dokumentem stwierdzajacym
tozsamo$¢ N. S., wprowadzil w blad przedstawiciela (...) co do danych osobowych na nazwisko N. S., nie wywiazal sie
z warunkow umowy i spowodowatl straty w kwocie 860 z} na szkode (...),

g.oczynzart. 286 § 1 kki=275 8§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. W dniu 21 listopada 2018 roku w G. przy ul. (...) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit (...)
S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zawarl umowe (...), postlugujac sie dokumentem
stwierdzajacym tozsamos$é N. S., wprowadzil w blad przedstawiciela (...) S.A. co do danych osobowych na nazwisko
N. S. oraz na dokumencie umowy (...) dokonal podrobienia podpisu o tresci (...), nie wywiazal sie z warunkéw umowy
i spowodowal straty w kwocie 282,83 zt na szkode (...) S.A.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk, art. 270 § 1 kk i art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka:

1. Oskarzonego M. Z. (1) uznaje za winnego czynu zarzucanego

mu w punkecie I. aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze stanowi on wypadek mniejszej wagi, to jest wystepku z art. 286
§1i3kkiart. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to w my$] art. 11 § 3 kk na mocy art. 286 § 3 kk wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym.

2. Oskarzonego M. Z. (1) uznaje za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie II. aktu oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze stanowi on wypadek mniejszej wagi, to jest wystepku z art. 286 § 11 3 Kk, art. 270 § 11 2a kk i art. 275 § 1 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk i za to w my$] art. 11 § 3 kk na mocy art. 286 § 3 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy



ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym.

3. Na mocy art. 85 § 1 — 4 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar ograniczenia wolnoéci orzeczonych w
punktach 1i 2 wyroku wobec oskarzonego M. Z. (1), wymierza mu kare laczng 1 (jednego) roku ograniczenia wolno$ci
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
w stosunku miesiecznym.

4. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego M. Z. (1)
do zaplaty na rzecz pokrzywdzonych:

+ (...) z siedzibg w W. kwoty 860,00 z} (osiemset sze$édziesiat zlotych 00/100) tytulem naprawienia w caloéci
szkody wyrzadzonej przestepstwem,

 (...)S.A.zsiedziba wW. kwoty 282,83 zl (dwieScie osiemdziesiat dwa zlote 83/100) tytulem naprawienia w caloSci
szkody wyrzadzonej przestepstwem.

5. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz radcy prawnego A. D. kwote 420 zt (czterysta dwadzieScia zlotych) plus nalezny
podatek VAT tytulem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

6. Zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty, a powstalymi wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 841/20
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW




o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

1.1.1.

M.Z. (1)

W dniu 22 listopada 2018
roku w G. przy ul. (...),
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil
(...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze zawarl
umowe (...) na ushugi
telekomunikacyjne wraz z
ktéra otrzymal telefon
komorkowy marki H. (...),
pP.,, M. B.
(...), postugujac sie
dokumentem
stwierdzajacym tozsamosé
N. S., wprowadzit w
blad przedstawiciela (...)
co do danych osobowych
na nazwisko N. S., nie
wywigzatl sie z warunkéw
umowy i spowodowal
straty w kwocie 860 1zl
na szkode (..), z tym
ustaleniem, ze stanowil on
wypadek mniejszej wagi

O numerze

tj. czyn z art. 286 § 11 3 kk
i275 8§ 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty

W dniu 22 listopada 2018
r. M. Z. (1) zawarl umowe
u numerze (...) na ushugi
telekomunikacyjne z firma

wyja$nienia oskarzonego

115-116v




(...). Podczas tej procedury
postuzyl sie dokumentem
stwierdzajacym tozsamos$é
N. S.. Umowa zostala
zawarta przez internet,
za§  nastepnie  kurier
dostarczyl ja pod
wskazany przez
oskarzonego fikcyjny
adres 1. R. (.) w
G., pod ktérym nawet
nie mieszkal. Oskarzony
okazal kurierowi dowdd
osobisty nalezacy do N. S.
mowiac, ze jest czlonkiem
jej rodziny za§ ona
nie moze sama podpisac
dokumentéw. Oskarzony
w wyniku zawartej umowy
otrzymal telefon marki
H. (), P, M.
B. o numerze (...).
Kurier M. P. zapomnial
odebra¢  podpisu  od
adresata przesylki, dlatego
gdy zorientowal sie, ze
brakuje tego podpisu,
postanowil samodzielnie
zlozy¢ podpis za N. S. na
tych dokumentach.

Kilka dni wcze$niej N.
S., podczas zabawy w
karczmie C. Mlyn w G.
utracila portfel wraz z
dokumentem tozsamosSci
- prawdopodobnie w
wyniku kradziezy.

Na skutek braku
wymaganych dotadowan
konta, (...) , w dniu
23 grudnia 2018 T.
zawiesilo aktywacje karty
SIM . Zostala wystawiona
nota  obcigzeniowa @z
dnia 8 lutego 2019
r. informujaca, ze z
dniem 1 lutego 2019
r. zawarta umowa




wygasta. Korespondencja
byla kierowana do N.
S. na adres podany
przez oskarzonego tj. R.
(...) jednak z oczywistych
wzgledow do niej nigdy
nie dotarla. Prowadzone
czynnos$ci  windykacyjne
nie przyniosly rezultatu
i w konsekwencji 12
marca 2020 r. sprzedano
dlug firmie windykacyjnej
Raport 3 (..)
w K. W rezultacie
ujawnienia przestepstwa
doszto do cesji zwrotnej
tej wierzytelno$ci, zatem
(...) poniosla strate z tytulu
dotacji sprzetu w kwocie
860 zt

zeznania Swiadka N. S. 1-3
notatka urzedowa wraz z | 21-28
zalacznikami

zeznania $wiadka W. B. 59-60V
umowa o $wiadczenie | 37-40

ustug
telekomunikacyjnych

wyjaénienia M. P.

05-96, 122-123

1.1.2.

M.Z. (1)

W dniu 21 listopada 2018
roku w G. przy ul. (...)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil
(...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze zawarl
umowe (...), poshlugujac
sie dokumentem
stwierdzajacym tozsamos$é
N. S., wprowadzil w blad
przedstawiciela (...) S.A.
co do danych osobowych




na nazwisko N. S. oraz
na dokumencie umowy
(...) dokonal podrobienia
podpisu o treéci (...), nie
wywigzatl sie z warunkéw
umowy i spowodowal
straty w kwocie 282,83 z}
na szkode (...) S.A.,z tym
ustaleniem, ze stanowil on
wypadek mniejszej wagi

tj. czyn z art. 286 § 11 3 Kk,
art.270 §1i2akkiart. 275
§ 1 kkwzw. z art. 11 § 2 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony M. Z. (1) dzien | zeznania $wiadka K. N. 42-43

listopada
2018 r. za posrednictwem

wcze$niej, 21

strony internetowej zawart
umowe o $wiadczenie
ustug

telekomunikacyjnych  z
(.) SA. w W. nr (..)
réwniez postugujac sie
danymi N. S.. Nastepnie
firmy (...) sp.
z 0.0. w W. dostarczyl

kurier z

ja pod wskazany przez
oskarzonego
adres tj.

fikcyjny
(.) () w
G., pod ktéorym nawet
nie mieszkal. Oskarzony
okazal kurierowi zdjecie
osobistego
nalezagcego do N. S.
mowiac, ze jest czlonkiem

dowodu

jej rodziny za§ ona
nie moze sama podpisac
dokumentéw a nastepnie
podpisal sie
i nazwiskiem N. S.
na dokumencie umowy.
Oskarzony w  wyniku
zawartej umowy nabyl
jedynie karte SIM bez

imieniem




sprzetu i nastepnie numer
telefonu przypisany do tej
karty SIM aktywowano.
W dniu 13 lutego
2019 r. numer zostal
wylaczony z powodu braku
platnosci za$ laczna suma
strat  (..) SA. w W.
wyniosta 282,83 z tytulu
niezaplaconych naleznoSci
z tytulu $wiadczonych
ustug
telekomunikacyjnych.

Dlug zostal sprzedany a
nastepnie jego nabywca
() 2 (..) w W
skierowal  sprawe na
droge sadowa i uzyskal
tytul  wykonawczy, na
podstawie ktérego wszczal
egzekucje przeciwko N.
S. i tak dowiedziala sie
ona o fakcie zawarcia
na jej nazwisko umoéw

telekomunikacyjnych.

zalaczniki do | 7-17
zawiadomienia

umowa 44-47, 63-69
telekomunikacyjna z siecia

0.

informacjaz (...) S.A. 56-57
informacjaz (...) 72-78
informacja z T-M. 83-85, 113
informacja z (.0 ] 112

S.A. wraz z umowa

o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych

wyjaénienia oskarzonego | 115-116v




M. Z. (1D nie
byl dotychczas karany
sadownie. Przeciwko
niemu toczy sie jednak
postepowanie karne w
sprawie o sygn. akt XI
K 1047/19 przed Sadem
Rejonowym w Bydgoszczy,
w  ktérym  zarzucono
oskarzonemu popeknienie
wielu przestepstw
oszustwa na  szkode
réoznych firm, w ktérych
jego sposob dzialania mial
by¢ zblizony do tego, ktory
mial miejsce w niniejszej
sprawie.

karta karna

119

kopia aktu oskarzenia

203-206

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

M.Z. (1)

jak w punktach 1 i 2
wyroku

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

Nie dotyczy

OCena DOWOdow

o.1.Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

wyja$nienia oskarzonego

Sad co do zasady
dal wiare wyjaénieniom
oskarzonego, w ktorych
przyznal sie w caloSci do
popelnienia zarzucanych
mu czyndéw. Wyjasnienia
te byly bowiem szczere,
obszerne, konsekwentne
a nadto korelowaly z
zeznaniami $§wiadkéw oraz
pozostalym w  pelni
wiarygodnym materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

Oskarzony szczegOlowo
opisal jak  wygladala
procedura zawarcia

umowy a takze przyznal,
ze  postluzyt sie w
jej trakcie danymi N.
S.. Sad nie
szczegblnych podstaw aby
kwestionowa¢ wyjasnienia

znalazl

oskarzonego w tej sprawie.

zeznania Swiadka N. S.

spbjne, jasne, logiczne,
konsekwentne i szczere.
Swiadek  relacjonowala
fakt wutraty dokumentu
takze

w pOzniejszym

tozsamosSci a
to, ze
czasie uzyskala wiedze,
ze przeciwko niej
toczylo sie postepowanie
egzekucyjne, wynikajace
z  zaciggniecia  przez
inng  osobe  jakiego$
zobowigzania na  jej
nazwisko. Zeznania te
znalazly robwniez
potwierdzenie w
dowodach z wiarygodnych

dokumentow oraz




wyja$nieniach samego
oskarzonego.
notatka urzedowa wraz z | sporzadzona przez
zalacznikami upowaznionego
funkcjonariusza,  ktorej
zar6bwno sama  tre$é

jak 1 tre$¢ zalacznikow
nie byla przez strony
kwestionowana

zeznania $wiadka W. B.

zeznania byly w pelni

wiarygodne, albowiem
byly  szczere, spdjne,

konsekwentne za$ Swiadek
wyczerpujaco przedstawil
procedure zawarcia
umowy, ktorej dotyczyla
Sad
nie znalazl podstaw aby

niniejsza  sprawa.
kwestionowac
prawdziwo$¢  depozycji

tego $wiadka.

umowa o Swiadczenie
ushug

telekomunikacyjnych

dokument prywatny,
ktéorego  wiarygodnosci
strony nie kwestionowaly

wyjas$nienia M. P.

sad datl
wyjadnieniom
ktéry w szczery sposob
opisal okoliczno$ci, w
ktorych doszlo do
przekazania umowy
takze
wzial odpowiedzialnoéé za

wiare
kuriera,

oskarzonemu a

sfalszowanie podpisu N.
S. na umowie. W ocenie
Sadu nie byto podstaw aby
poddawac¢ w watpliwo$¢ te
wersje wydarzen.

1.1.2

zeznania Swiadka K. N.

zeznania byly w pelni

wiarygodne, albowiem
byly  szczere, spojne,

konsekwentne za$ Swiadek
wyczerpujaco przedstawil




procedure zawarcia
umowy, ktoérej dotyczyla
niniejsza sprawa. Sad
nie znalazl podstaw aby
kwestionowaé
prawdziwo$¢  depozycji

tego Swiadka.

zalgczniki

do

zawiadomienia

dokumenty prywatne,
bedace kopia nakazow
zaplaty, postanowien
sadu komornika,
ktorych wiarygodno$é nie
byla
kwestionowana

oraz

przez nikogo

umowa

telekomunikacyjna z siecia

0.

dokument prywatny,
ktérego  wiarygodnosci
strony nie kwestionowaly

informacjaz (...) S.A.

informacja udzielona
upowaznionego

operatora,
wiarygodno$ci

przez
pracownika
ktorej

strony

rowniez nie

kwestionowaly

informacjaz (...)

informacja udzielona

przez upowaznionego
pracownika

kurierskiej,

firmy

ktorej
wiarygodno$ci strony
rowniez nie
kwestionowaly

informacja z T-M.

informacja udzielona
przez upowaznionego
pracownika  operatora,
wiarygodnosci

réwniez nie

ktorej
strony
kwestionowaly

informacja

S.A.  wraz

0 Swiadczenie

zZ (..)
Z umowa
ushug

telekomunikacyjnych

informacja udzielona
upowaznionego
operatora,

wiarygodno$ci

przez
pracownika
ktorej




strony rowniez nie
kwestionowaly
wyjaénienia oskarzonego | Sad co do  zasady

dal wiare wyjasnieniom
oskarzonego, w ktorych
przyznal sie w calosci do
popehienia zarzucanych
mu czynéw. Wyjaénienia
te byly bowiem szczere,
obszerne, konsekwentne
a nadto korelowaly z
zeznaniami §wiadkéw oraz
pozostalym w  pelni
wiarygodnym materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

Oskarzony  szczegblowo
opisal jak  wygladala
procedura zawarcia

umowy a takze przyznal,
ze postuzyl sie w jej
trakcie danymi N. S. a
takze ztozyl taki podpis na
umowie. Sad nie znalazl
szczeg6lnych podstaw aby
kwestionowa¢ wyjasnienia

oskarzonego w tej sprawie.

karta karna Dokument urzedowy,
niekwestionowany przez
strony
kopia aktu oskarzenia Kopia urzedowego
dokumentu stanowiacego
akt oskarzenia w
innej sprawie, ktorego
wiarygodno$ci nie

kwestionowano, za$§ sam
oskarzony w  swoich
wyjasnieniach wskazywal,
ze podobnych przestepstw
dopuécil sie wiecej a
sprawa przeciwko niemu
toczy Sadzie
Rejonowym w Bydgoszczy.

sie w




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna |1 M.Z. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Odpowiedzialno$ci karnej
przewidzianej w art. 286
§ 1 kk podlega ten, kto,
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadza
inng osobe do
niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego
dzialania,

lub niezdolnoSci




Zgodnie z art 286
§ 3 kk w wypadku
mniejszej wagi, sprawca
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2. Czynnosé
sprawcza  polega  na
doprowadzeniu innej
osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wlasnym lub  cudzym.
Doprowadzenie nalezy
tu rozumieé jako
wywolanie niekorzystnej
dla pokrzywdzonego
decyzji rozporzadzajacej w
odniesieniu do jego mienia
(Oczkowski, Oszustwo, s.
9 i n.; Oczkowski [w:]
System, t. 9 s. 128 i
n.).Wprowadzenie w blad
polega na podjeciu przez
sprawce podstepnych
zabiegbw  prowadzacych
do wywolania u
pokrzywdzonego mylnego
wyobrazenia 0
rzeczywisto$ci. Ta postaé
oszustwa nazywana bywa
,0szustwem

czynnym” (por. Michalski
[w:] Wasek, Zawlocki 11, s.
1133).

Majac  powyzsze  na
uwadze nalezalo uznad,
ze  oskarzony  swoim
zachowaniem  wypeknil
znamiona  przestepstwa
oszustwa Y/ tym
ustaleniem, ze stanowit on
wypadek mniejszej wagi.
W $Swietle art. 275 §
1 kk, odpowiada karnie
ten, kto posluguje sie
dokumentem
stwierdzajacym tozsamos$¢
innej osoby albo jej prawa
majatkowe lub dokument




taki kradnie lub go
przywlaszcza.

Oskarzony M. Z. (1)
nie tylko wprowadzil
pokrzywdzonego w blad
co do tozsamosSci
0soby zawierajacej umowe
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych, ale
dodatkowo postuzyl sie
dokumentem tozsamosSci
tj. dowodem osobistym
N. S, ktory ta
kilka dni wczeSniej w
niewyja$nionych

okoliczno$ciach utracila.
Zgodnie z art. 11
§ 2 kk kezeli
CZyn wyczerpuje znamiona
okre§lone ~w  dwobch
albo wiecej przepisach
ustawy karnej, sad skazuje
za jedno przestepstwo
na podstawie wszystkich

zbiegajacych sie
przepisow.
W konsekwencji

zachowanie oskarzonego
M. Z. (1) nalezalo
zakwalifikowaé
kumulatywnie tj. jako czyn
zart. 286 § 1i 3 kkiz275§
1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

M.Z. (1)

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
w odniesieniu do

drugiego zZ CZynow
zarzucanych oskarzonemu




nalezy wskazaé, ze oprocz
tego, ze zachowal sie w
sposob zblizony do wyzej
wskazanego w punkcie 3.1,
zatem wypehil znamiona
czyndéw stypizowanych w
art. 286 § 1 kk i art. 275 §
1 kk, to dodatkowo swoim
zachowaniem  wypeknil
roéwniez znamiona
przestepstwa
przewidzianego w art. 270
§1 kk z tym ustaleniem,
ze stanowilo ono wypadek
mniejszej wagi.

Zgodnie bowiem z art. 270
§ 1 kk odpowiedzialno$ci
karnej podlega ten kto,
w  celu uzycia za
autentyczny, podrabia lub
przerabia dokument lub
takiego dokumentu jako
autentycznego uzywa.

Znamiona czasownikowe
przestepstwa okre$lonego
w § 1 (zwanego falszem
materialnym dokumentu)
wyrazono okre$leniami:
s,podrabia”, ,przerabia”,
suzywa”.  Podrabianiem
jest nadanie jakiemus$
przedmiotowi (np. pismu)
pozoréw dokumentu w
celu wywolania wrazenia,
ze zawarta w nim
tresé pochodzi od
wymienionego w nim
wystawey, podczas gdy
w  rzeczywistoéci  tak
nie jest. W gre moze
wchodzié podrobienie
calosci dokumentu lub
tylko jego fragmentu.
,Podrobieniem bedzie
wiec zaréwno podrobienie
calego tekstu [...]
dokumentu wraz z
podpisem, jak i




podrobienie samego
podpisu. Nie czyni przy
tym réznicy, czy osoba,
ktorej podpis podrobiono,
w rzeczywistosci istnieje i
nosi imie i nazwisko, ktore
podrobiono, czy tez osoba
ta nie istnieje” (Peiper,
Komentarz, s. 395)

Nalezalo zatem wuznad,
ze oskarzony M. Z.
(1) skladajac podpis na
dokumentach umowy jako
N. S., wypelil znamiona
rOwniez przestepstwa z
art. 270 § 1 i 2a kk
i w konsekwencji jego
nalezalo  zakwalifikowaé
kumulatywnie tj. jako czyn
z art. 286 § 11 3 kk, art. 270
§ 1i2akkiart. 275 § 1 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. Z. (1) 1 1 w ramach czynu

przypisanego oskarzonego
w punkcie 1 wyroku Sad
moégl wymierzyé mu w
my$l art. 286 § 3 kk kare
grzywny, ograniczenia
wolnoéci albo pozbawienia
wolnoéci do lat 2.

Wymierzajac

oskarzonemu kare 10
miesiecy ograniczenia
wolnoéci w  wymiarze

30 godzin w stosunku
Sad mial
dyrektywy
wymiaru kary wskazane w
art. 53 § 1-3 kk . W ocenie
Sadu kara
ograniczenia wolnosci jest
wspoéimierna do stopnia
winy

miesiecznym,
na uwadze

orzeczona

oraz uwzglednia




stopien spolecznej
szkodliwosci

popetionego czynu
przestepnego.  Zdaniem
Sadu rodzaj i wymiar
tej kary  odpowiada
pozostalym dyrektywom
wymiaru kary, w
szczegolnosci  dyrektywie
prewencji indywidualnej
oraz uwzglednia cele
zapobiegawcze i
wychowawcze a takze
potrzeby  w  zakresie

ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa. Sad

doszedl do przekonania,
ze kara grzywny bylaby
zbyt lagodna =za$§ kara
pozbawienia wolnoéci
nawet z jej warunkowym
zawieszeniem, zbyt
surowa W  niniejszej
sprawie.

Jako okoliczno$é
obcigzajaca Sad
uwzglednil fakt, ze
oskarzony dziatat z czysto
materialnych pobudek i w
krotkim czasie dwukrotnie
dopuscil sie popelienia
"podobnego" czynu.

Okoliczno$ciami
lagodzacymi byt fakt,
ze oskarzony nie
byl dotychczas karany
sadownie, a takze przyznal
sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu
i wyrazil skruche.
jak rbéwniez fakt, ze
wyrzadzona szkoda nie
byla znaczna.

M. Z. (1)

Tozsame okoliczno$ci
Sad bral pod uwage
wymierzajac oskarzonemu




kare za drugi czyn. Sad
wzigl pod uwage ponadto
fakt, ze szkoda wyrzadzona
tym przestepstwem byla
jeszcze  mniejsza  niz
w  przypadku  czynu
wskazanego w punkcie 1
wyroku.

M.Z. (1)

Zgodnie z art. 85 § 1 -
4 kk i art. 86 § 1 kk w
brzmieniu obowiazujacym
o dnia 23 czerwca 2020
r., ktore zgodnie z art. 4
§ 1 kk ma zastosowanie
w niniejszej sprawie, jezeli
sprawca popemil dwa
lub wiecej przestepstw i
wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo
inne podlegajace laczeniu,
sad orzeka kare laczna.
Sad wymierza kare laczng
w granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za
poszczegblne

przestepstwa do ich sumy

(...

W  realiach niniejszej
sprawy Sad mogl zatem
wymierzy¢ oskarzonemu
M. Z. (2) kare ograniczenia
wolnoéci w wymiarze od
10 miesiecy do 1 roku i 4
miesiecy.

W pi$miennictwie
wskazuje sie, ze
niezaleznie od mozliwoSci
zastosowania przy
wymiarze kary lacznej
zasady pelnej absorpcji,
asperacji i zasady
pelnej kumulacji oparcie
wymiaru na zasadzie
absorpcji lub kumulacji
nalezy traktowa¢ jako
rozwigzanie skrajne,
stosowane wyjatkowo i




wymagajace szczegblnego
uzasadnienia  (por. A.
Marek, Kodeks..., 2010, s.
293; M. Szewczyk (w:)
K. Buchala (red.), Z.
Cwigkalski, M. Szewczyk,
A. Zoll, Komentarz...,
S. 397-398; A. Zoll
(w:) K. Buchala, A.
Zoll, Kodeks..., s. 562;
L. Tyszkiewicz (w:) M.
Kalitowski, Z. Sienkiewicz,
J. SzumsKi, L. Tyszkiewicz,
A. Wasek, Kodeks..., t. 2,
s. 262). W piSmiennictwie
i orzecznictwie wskazuje
sie, ze wymiar Kkary
lacznej powinien rdznié
sie od mechanicznego
dodawania kar, a
priorytetowa zasada
wymiaru kary lgcznej
powinna byé zasada

asperacji. Trafnie
wskazuje sie w
orzecznictwie, ze
"jakkolwiek przy wymiarze
kary lacznej za zbiegajace
sie przestepstwa
dopuszczalne jest
stosowanie zar6wno

zasady pelnej absorpcji,
jak i - bez przekroczenia
gornej granicy danego
rodzaju akry - =zasady
pelnej kumulacji (art. 86
§ 1), to zastosowanie
kazdej z tych metod
jest zZ pewnoscia
rozstrzygnieciem
skrajnym i  wymaga
wnikliwego
umotywowania w
uzasadnieniu

wyroku" (wyrok SA w
Lublinie z dnia 277 kwietnia
2006 r., II AKa 80/06,
LEX nr 183575).




W niniejszej sprawie Sad
doszedl do przekonania,
ze kara laczna powinna
by¢ wymierzona zgodnie z
zasada asperacji i uznal,
ze kara laczna 1 roku
ograniczenia wolnoSci w
wymiarze 30  godzin
w stosunku miesiecznym

bedzie nalezycie
uwzgledniata
podobienstwo
popelionych przez

oskarzonego czynéw a
takze ich  wyjatkowa
blisko$¢ czasowa.

M. Z. (1)

Zgodnie z treécia art. 46 §
1 kk w razie skazania sad
moze orzec, a na wniosek
pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka,
stosujac przepisy prawa
cywilnego, obowiagzek
naprawienia, w caloSci
albo w czesci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody
lub zado$tuczynienia za
doznana krzywde.

Istota tego Srodka opiera
sie na zalozeniu, ze jednym
z celow procesu karnego
jest rozwiazanie konfliktu
pomiedzy sprawcg a
pokrzywdzonym a
sposobem rozwiazania lub
zlagodzenia tego konfliktu
jest m.in. naprawienie
szkody wyrzadzonej
przestepstwem

(kompensacyjna funkcja
prawa karnego) (Buchala
[w:] Buchala, Zoll, s. 358—

359).

Majac  powyzsze  na
uwadze, Sad




w punkcie 4 wyroku
zasadzil od oskarzonego

na rzecz  wszystkich
pokrzywdzonych
odpowiednie kwoty
tytulem naprawienia w
calo$ci szkody
wyrzadzonej
przestepstwem.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

inne zagadnienia

W tym miejscu
odniesé
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

sad
sie
kwestii

moze

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

Sad przyznal kwote 420
z} plus nalezny podatek
VAT od Skarbu Panstwa

na rzecz r.pr. A. D.




tytulem kosztow obrony
$wiadczonej oskarzonemu
z urzedu albowiem nie
zostala ona uiszczona w
calo$ci ani w zadnej cze$ci.
Orzekajac w tym wzgledzie
Sad mial na uwadze
unormowania zawarte w §
17 ust. 2 pkt 31 § 20
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu
(t.j. Dz. U. 2019.68).

Sad na mocy art. 626
§ 1 kppk., art. 624 § 1
kpk., art. 1 i art. 17
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst
jedn.: Dz. U. z 1983 r.
Nr 49, poz. 223 z pdzn.
zm.) zwolnil oskarzonego
od obowiazku ponoszenia
kosztow sadowych.
Orzekajac w tym wzgledzie
Sad mial na uwadze fakt,
ze oskarzony aktualnie
nie pracuje, nie posiada
zadnego majatku a nadto
korzystat z  pomocy
obroncy z wurzedu a
zatem uiszczenie tych
kosztow ~ byloby  dla
oskarzonego praktycznie
niemozliwe a ich egzekucja
bezskuteczna.

Podpis




