U

Sygn. akt IT K 119/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2021 .

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Joanna Sobczak

Protokolant: sekr. sad. Monika Kowalczyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.: K. N.
po rozpoznaniu na rozprawie dnia 27 maja 2021 roku sprawy

I. S. — corki A. i E. z domu K., urodz. (...) w G., PESEL (...), zamieszkalej (...)-(...) G., ul. (...), przeb. Zaklad Karny
(...) w G., obywatelstwa polskiego, karanej

oskarzonej o to, ze:

W okresie od 27 listopada 2018 roku do 28 sierpnia 2020 roku w G. uchylala sie od wykonywania ciazacego na niej
obowiagzku alimentacyjnego okreslonego w ugodzie zawartej przed Sagdem Rejonowym w G. sygn. akt (...) z dnia 2
pazdziernika 2018 roku na rzecz M. B. w kwocie 330 zl miesiecznie, przy czym laczna kwota powstalych wskutek tego
zaleglo$ci stanowi rownowarto$é co najmniej 3 $§wiadczen okresowych,

Y. o czyn z art. 209 § 1 kk
orzekA:

1. Uznaje oskarzona I. S. za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, to jest wystepku z art. 209 § 1 kk i za to na
podstawie art. 209 § 1 kk wymierza jej kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. Zwalnia oskarzong od oplaty, zas wydatkami poniesionymi w toku postepowania obcigza Skarb Panistwa.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K119/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli




wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. I.S.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

OCena DOWOdow




0.1.Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | punkt 1 wyroku LS.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad ustalil, ze oskarzona
w okresie od 27 listopada
2018 r. do 28 sierpnia
2020 r. w G. uchylala sie
od wykonywania cigzacego
na niej obowigzku
alimentacyjnego

okre§lonego w ugodzie




zawartej przed Sadem
Rejonowym w G. sygn. akt
(...) z dnia pazdziernika
2018 r. na rzecz M.
B. w kwocie 330 1z
miesiecznie, przy czym
lgczna kwota powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi rownowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych. O tym, ze
I. S. byla negatywnie
nastawiona do obowiazku
alimentacyjnego
Swiadczyla m.in.
okoliczno$¢, ze w okresie
objetym
ile wuzyskiwala niewielki
dochéd z prac dorywcezych
to nie przekazywala tych
pieniedzy i
byla tez zarejestrowana
w Urzedzie Pracy jako
lub
poszukujaca pracy, przy

zarzutem (o}

synowi, nie

osoba  bezrobotna
czym sama wskazala, ze
powodem tego bylo to,
ze byla poszukiwana do
odbycia kary pozbawienia
wolnoéci w innej sprawie.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
L. S. punkt 1 wyroku Przestepstwo z art. 209 §

1 kk zagrozone jest kara

grzywny,
wolnos$ci 1

ograniczenia
pozbawienia
wolnoéci do roku.

Jako okoliczno$ci
obciazajace sad
potraktowal uprzednig
dwukrotna karalno$é
oskarzonej za

przestepstwa z art. 209§
1 kk oraz dlugi okres
przypisanego oskarzonej
czynu, a nadto to ze czyn




przypisany oskarzonej
charakteryzowal sie duza
spoteczng  szkodliwoS$cig
(27.11.2018 I. do
28.08.20207.).

Z kolei jako okolicznos$ci
lagodzace sad uwzglednil
przyznanie sie oskarzonej
do winy i zlozenie
szczerych wyjasnien w
postepowaniu
przygotowawczym.

Decydujac o wyborze kary,
sad stangl na stanowisku,
ze w przypadku oskarzonej
adekwatna bedzie tylko
kara pozbawienia
wolnosci. Zauwazyt
nalezalo, iz w przeszlo$ci
orzekane byly  wobec
oskarzonej kary
ograniczenia  wolnoéci,
ktére nastepnie wobec
ich niewykonywania byly
zamieniane na  kary
zastepcze pozbawienia
wolnosci. Uprzednia
dwukrotna karalno$¢ I
S. za przestepstwa z art.
20981 kk i 20981a kk
przemawia roéwniez za
tym, ze czyn, za ktory
zostala ona skazana w
niniejszej sprawie nie mial
charakteru wyjatkowego

i stanowil wyraz
tendencji oskarzonej do
lekcewazenia norm
prawnych.

Przytoczone WYZej

okolicznoSci  obcigzajace
przemawialy w ocenie
sadu za  orzeczeniem
wobec oskarzonej kary
8 miesiecy pozbawienia
wolnosci.




Kara wobec
oskarzonej jest adekwatna
do spolecznej szkodliwos$ci
popelionego czynu oraz

stopnia jej winy.

orzeczona

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze

a niewyjasnionych w
czedciach
tym

do wyjaénienia, dlaczego

innych
uzasadnienia, Ww

nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

punkt 2 wyroku

Sad na podstawie
art. 6241kpk  zwolnil
oskarzong od kosztow

sadowych i obcigzyl nimi
Skarb Sad
doszedl do wniosku, ze
w sytuacji gdy wobec
I. S. kare

Panstwa.

orzeczono




pozbawienia wolnosci i
do tego aktualnie odbywa
ona kare w innej sprawie
byloby to zbyt ucigzliwe.

Podpis




