Sygn. akt. I K 220/21
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 grudnia 2021 .
Sad Rejonowy w Grudziadzu - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Agnieszka Kucinska - Stanny
Protokolant: st. sekr. sad. Monika Formaniewicz
przy udziale Prokuratora --
po rozpoznaniu w dniach 11.05.2021, 01.06.2021 i 21.12.2021r. sprawy karnej
J. K. Z. -urodz. (...) wB., syna J. iB. zd. L., pesel (...), karanego,

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 29 grudnia 2020r. do 31 grudnia 2020r. w sklepie (...) przy ul. (...) w G., dzialajac w kroétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonatl kradziezy szczegdlnie zuchwalej polegajacej na tym, ze
po uprzednim wejéciu do sklepu, w obecnosci personelu sklepu, okazujgc mu razace lekcewazenie, dokonal w celu
przywlaszczenia butelek réznego rodzaju alkoholu o lacznej wartosci 874,92 zl na szkode M. F. (1),

Y. o czyn z art. 278a § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk
ORZEKA

1. Oskarzonego J. Z. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. 278a § 1 kk w
zw. z art. 12 § 1 kk i za to, na podstawie art. 278a § 1 kk i po zastosowaniu art. 57b kk, wymierza mu kare 8 (o$§miu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci.

2. Napodstawie art. 69 § 11 § 2 kk wzw. z art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 3(trzech) lat proby i oddaje w tym czasie oskarzonego pod dozér kuratora na podstawie art. 7382 kk

3. Na podstawie art.. 72 § 1 pkt 4 i 5 kk zobowigzuje oskarzonego w okresie proby do wykonywania pracy zarobkowej
oraz do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

4. Na podstawie art. 7282 kk zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody w calo$ci, poprzez zaplate na rzecz M.
F. (1) kwoty 874,92 zl (osiemset siedemdziesiat cztery zlote 92/100) w terminie 1 (jednego) roku od uprawomocnienia
sie orzeczenia.

5. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata T. W. kwote 750 zl (siedemset pie¢dziesiat
zlotych) plus VAT - tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

6. Zwalnia oskarzonego od oplaty, za$§ wydatkami obciaza Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 220/21

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

J.Z.(1)

w okresie od 29 grudnia
2020r. do 31 grudnia
2020r. w sklepie (...) przy
ul. (...) w G., dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru,
dokonat kradziezy
szczegoblnie zuchwalej
polegajacej na  tym,
zZe po uprzednim
wejSciu do sklepu,
w obecno$ci personelu
sklepu, okazujac mu
razace lekcewazenie,
dokonat w celu
przywlaszczenia butelek
roznego rodzaju alkoholu
o lacznej wartoSci 874,92
z} na szkode M. F. (1), tj.
czynzart. 278a § 1 kk w zw.
zart. 12 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. w dniu 29 grudnia
2020r. J. zawada spotkal
sie na osiedlu (..) z
kolegami, min. z M. K.
(1); przebywal w jego

zeznania M. K. (1)

37-38, 67v




towarzystwie do godz. ok.
16-tej, kiedy to S$wiadek
poszedl do domu na obiad;
ponownie spotkal sie z nim
i innymi kolegami okolo
godz. 18-tej;

okolo 19-19.30 oskarzony
oddalit sie od kolegéw, nie
mowigc dokad idzie;

wyjasnienia J. Z. (1)

31-32

2. w tym czasie oskarzony
J. Z. (1) wszedl do sklepu
(...) znajdujacego sie przy
ul. (...) w G. i tam, mimo
napomnien ekspedientki,
ze to ona podaje alkohol,
zabrat z potki dwie butelki
whisky J. D. i C. o wartos$ci
kazda 124,99 zli wybiegl ze
sklepu;

zeznania M. F. (1)

66v - 67, 16

zeznania A. K.

81v-82, 21

zestawienie skradzionych
alkoholi

29

3. ponownie do tego
samego sklepu przyszed}
w S, 31.12.2021r.
okolo godz. 19-20 -tej;
do obslugujacej wowczas
sprzedawczyni A. K.
powiedzial "st6j tam i
sie nie ruszaj" oraz
wlozyl reke do kieszeni,
sugerujac, ze chce co$
wyjac; nastepnie dodal,
ze "jak bedzie tam stala
to nic jej nie zrobi';
nastepnie podszedl do
regalu z alkoholami, zaczal
wybiera¢; kiedy okazalo
sie, ze cze$¢ opakowan jest
pustych z obawy przed

zeznania M. F. (1)

66v-67, 13, 14, 16




kradzieza, stwierdzil do
Swiadka, ze "weZmie sobie
co$ innego";

zabral 4 butelki koniaku

(...), wodke ziotlowg (...)
irum (..) i wyszedl ze

sklepu;
zeznania A. K. 21, 81v-82
zestawienie skradzionych | 29

alkoholi

4.cale  zajScie  zostalo
utrwalone na monitoringu
zainstalowanym w sklepie,
jednak z powodu braku
mozliwo$ci jego zgrania
noénik,
nie zostalo przedstawione
policji;

na ruchomy

ilo§¢ zabranego przez
oskarzonego alkoholu
zostala ustalona przez
pokrzywdzonego na

podstawie nagrania;

zeznania M. F. (2)

16, 82-83, 134

5. oskarzony byl karany
sadownie

dane o karalnos$ci

101, 127

6.oskarzony byl ukarany
wielokrotnie (od 2017r -
15 razy) za wykroczenia
polegajace na kradziezach
ze sklepow

informacja o popelionych
wykroczeniach

128

7.wobec
watpliwosci co do
jego poczytalnoSci, zostal
zbadany przez bieglych
psychiatréw i psychologa,
ktbrzy nie znaleZli podstaw
do kwestionowania jego

powstania

sadowo -
psychologiczno-
psychiatryczna

opinia

106-110




poczytalnoSci
criminis

tempore

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. J.Z.(1) jow.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1. J. Z. (1) dokonal | zeznania M. F. (1) 9-10

kradziezy w sklepie (...) w

dniu 30 grudnia 2020r.;

wowczas w sklepie

obstugiwala go A. L. (1)

zeznania A. L. (1) 82

2. oskarzony w dniu | zeznania M. K. (1) 67v

20.12.2020r. Ze Sswoim
kolega M. K. (1) rozstal sie
przed godzing 21-3

OCena DOWOdo6w

0.1.Dowody
podstawaq
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia J. Z. (1)

sad dat wiare tej czeSci
wyjaénien oskarzonego, w
ktoérej podal, ze 29 grudnia




2020r. w  godzinach
popotudniowych
przebywal w towarzystwie
kolegbw, min. M.
K. (1), jego relacje
potwierdzil $wiadek M.
K.; jednakze podal on,
ze oskarzony przebywal
w jego obecno$ci w
dniu 29.12.2020r. tylko do
godz.19- 19.30, bo potem
»gdzie$ sobie poszedl” .

zeznania M. K. (1)

Swiadek potwierdzil, ze
oskarzony sie z nim
spotkal na osiedlu (...),
podal tez do$é dokladnie
godziny, kiedy przebywal
w jego towarzystwie;
relacja  oskarzonego i
Swiadka jest ze soba
zbiezna, nie wyklucza
jednak dalszych podjetych
przez oskarzonego dzialan
przestepczych po
rozstaniu z M. K. okolo
godz. 19 — 19.30; sad uznat
zlozone przez $wiadka
zeznania jako wiarygodne
i spdjne z twoerdzeniami
pokrzywdzonego M. F. (1)
co do daty oraz godziny,
kiedy to po rozstaniu z
kolegami oskarzony udatl
sie do sklepu (...),
gdzie dokonal kradziezy
alkoholi.

1.1.2

zeznania M. F. (1)

Swiadek wskazuje, ze w
dniu 29. 12.2020 T.
oskarzony zjawil sie w
Z. i dokonal w niej
kradziezy okolo godz. 19;
ta relacja pozostaje w
wewnetrznej spojnosci z
zeznaniem M. K. (1), ktory
podal, ze J. Z. (1) "Gdzie$
poszedt: ok. 19-19.30";
stad w ocenie Sadu,




zeznania pokrzywdzonego
zastluguja na wiare, sa
spbjne z  zeznaniami
M. K relacja
ekspedientki obslugujacej
klientow sklepu tego dnia
-A K

oraz

zeznania A. K.

zeznania pokrzywdzonego
uzupehlnia takze relacja
sklepu (...)
daty i godziny
kradziezy; $wiadek podaje
w bardzo szczegélowy
i plastyczny  sposob
przebieg wizyty J. Z.
(1) w jego
aroganckie i agresywne
odzywki na stwierdzenie

ekspedientki

co do

sklepie -

sprzedawczyni, ze "to ona
podaje alkohol"

zestawienie skradzionych
alkoholi

sporzadzony
funkcjonariusza
podstawie
danych uzyskanych od
pokrzywdzonego,  ktory
podal, ze ilo$¢é zabranego
alkoholu ustalil w oparciu
o monitoring sklepowy;
zdaniem Sadu informacje
W nim

dokument
przez
policji  na

zawarte uznaé
nalezy za wiarygodne;
pokrzywdzony sporzadzal
nastepnie inwentaryzacje;
nie ma podstaw by
watpié w prawdziwo$c
podanych
braku

pokrzywdzonego
monitoringu

dokumentacji

inwentaryzacyjnej;
dopatrzyt
powoddéw, dla ktoérych
pokrzywdzony mialtby
podawaé¢ dane niezgodne

mimo
od
zapisu
oraz

iloSci,
uzyskania

Sad

nie sie

z  rzeczywisto$cia  co

do 1iloSci 1 wartoSci




zabranych alkoholi; nadto
poréwnujac ceny i rodzaj
alkoholi ~ wymienionych
przez pokrzywdzonego z
cenami w innych sklepach,
uznac nalezy ze nie sg one
w zaden sposbb zawyzone;

1.1.3

zeznania M. F. (2)

Sad wuznal jego relacje

odno$nie pobytu
oskarzonego w Z. w
S. 2020r. za w
pelni wiarygodna, jako
spdjng z  zeznaniami
sprzedawczyni, podparta
sporzadzong

inwentaryzacja oraz

nagraniem monitoringu;

zeznania A. K.

jasny
sposob

Swiadek w
i przekonujacy
zrelacjonowala
zachowanie oskarzonego
31.12.2020r.
jako  nastawione na
wywolanie w odbiorcy
strachu, ktory ma
spowodowa¢ odstapienie
od dzialah w obronie
mienia znajdujacego sie w
sklepie, agresywne i pewne
siebie odzywki, $wiadek
potwierdzila swoja wersje
wydarzen przed Sadem,;
Sad nie znalazl powodow,

w  dniu

dla  ktérych mialby

poddaé¢ w  watpliwosé

wiarygodno$¢ jej zeznan,

zazebiajacych sie i

uzupelniajacych z relacja

pokrzywdzonego
zestawienie skradzionych | j.w.

alkoholi

1.1.4

zeznania M. F. (1)

Zdaniem Sadu,
pokrzywdzony w prosty
i przekonujacy sposob




dla
byl w

wyjasnil
ktérych
stanie dostarczy¢ nagrania
z przebiegu
W  ocenie

powody,
nie

zdarzenia,
Sadu, fakt
zaden sposo6b
jego
odno$nie
konkretnych
marek i alkoholi
przez oskarzonego; gdyby
przesadza¢c o kazdym
jedynie na
podstawie zapisanych na

ten w
nie deprecjonuje
twierdzen
kradziezy
ilo$ci

sprawstwie

no$nikach nagran, to w
ocenie Sadu dochodziloby
do oczywistych
niesprawiedliwo$ci i
nier6wnego (gorszego)
traktowania twierdzen
pokrzywdzonych od
o$wiadczen oskarzonych,
a w konsekwencji -
nieprawidlowych orzeczen

1.1.5

dane o karalnoSci

sporzadzony
przez powolana do
tego instytucje,
kwestionowany w sprawie

dokument

nie

1.1.6

informacja o popelnionych
wykroczeniach

dokument  sporzadzony
przez powolana do
tego instytucje, nie
kwestionowany w sprawie

1.1.7

sadowo -
psychologiczno-
psychiatryczna

opinia

sporzadzona przez osoby
o odpowiednich
kwalifikacjach

do$wiadczeniu

oraz

zawodowym, na podstawie
wywiadu od badanego i
przeprowadzonego
badania, nie
kwestionowana w sprawie

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

zeznania M. F. (1)

Sad nie dal wiary
poczatkowym
twierdzeniom
pokrzywdzonego, ze do
kradziezy w sklepie (...)

doszlo w dniu 30.12.20r.;
Swiadek wycofal sie z

tych twierdzen w kolejnym
zlozonym w  sprawie
zeznaniu i  uzasadnil
pomylke dokonanymi

ogledzinami monitoringu,
prawidlowa date wskazala
takze Swiadek A. K., ktora
za pierwszym , jak i
za drugim pobytem J.
Z. obslugiwatla Kklientow
sklepu

zeznania A. L. (1)

Sad nie dal wiary
zeznaniom $wiadka, ze to
na jej zmianie doszlo do
kradziezy; A. L. zlozyla
do$¢ chwiejne i
spéjne zeznania co do

malo

tego, na ktorej zmianie
danego dnia pracowala; w
zestawieniu z zeznaniami
A K i M. F (v,
Sad uznal jej relacje za
niewiarygodna;
Sadu wplyw na podanie
blednych danych mial
fakt czestych przypadkow

zdaniem

dokonywanych przez
oskarzonego kradziezy
w  sklepie, w ktorej
pracowala, jak tez
specyfiki pracy




ekspedientki, jako zajecia
doé¢ jednostajnego;

1.2.1

zeznania M. K. (1)

Sad nie dal wiary
zeznaniom Swiadka, w
ktéorych podal, ze =z
oskarzonym rozstal sie
w dniu  29.12.2020r.
okolo godz. 21- ¢,
jako niespdjnych z

relacja pokrzywdzonego i
ekspedientki sklepu; sam
Swiadek, po odczytaniu
mu zeznan z postepowania
przygotowawczego
podtrzymat

rozstania z J. Z. i uzasadnil
to w sposbb spojny i
logiczny — uplywem czasu i

nie
godziny

uzyskaniem statusu osoby
doroslej, co pozwolilo mu
p6Zniej wraca¢ do domu;

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | 1. J.Z.(1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

czyn z art. 278a § 1 kk
polega na dopuszczeniu
sie kradziezy szczegodlnie
zuchwalej;

zgodnie z  przepisem
art. 115 § 9 a kk
- kradziezg szczegodlnie




zuchwalg jest: 1) kradziez,
ktérej sprawca swoim
zachowaniem  wykazuje
postawe lekcewazaca lub

wyzywajaca wobec
posiadacza rzeczy lub
innych 0s6b lub

uzywa przemocy innego
rodzaju niz  przemoc
wobec osoby, w celu
zawladniecia  mieniem;
2) kradziez mienia
ruchomego znajdujacego
sie  bezpo$rednio na
osobie lub w noszonym
przez nia ubraniu
albo przenoszonego lub
przemieszczanego przez
te osobe w warunkach
bezposredniego kontaktu
lub znajdujacego sie w

przedmiotach

przenoszonych lub
przemieszczanych w
takich warunkach;

wyodrebnia sie w zwigzku
z tym trzy odmiany
kradziezy szczegblnie
zuchwalej: tzw. kradziez
jawna, kradziez z uzyciem
przemocy wobec rzeczy i
tzw. kradziez kieszonkowa
(zob. Legalis komentarz do
przepisu art. 278a kk red.
Grzeskowiak 2021, wyd. 7/
Galazka)

oskarzony J. Z. (1) nie
kryt sie z zamiarem
zaboru mienia ze
sklepu pokrzywdzonego,
co $wiadczy o jawnoSci

jego dzialania i
lekcewazacym  stosunku
wobec pracownikow
sklepu oraz
pokrzywdzonego; czyn
popetniony przez
oskarzonego polegal

zatem na dzialaniu




szczegblnie zuchwalym w
rozumieniu art. 115 §
oa Kkk; dodatkowo jego
zachowanie  nastawione
bylo na wywolanie w
odbiorcy strachu, ktéry ma
spowodowa¢ odstapienie
od dzialah w obronie
mienia znajdujacego sie w
sklepie, towarzyszyly temu
agresywne i pewne siebie
odzywki;

Z uwagi na powyzsze,
Sad uznal, ze oskarzony
niewatpliwie  wyczerpal
swym dzialaniem

dyspozycje art. 278a § 1kk.

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.Z.(1) 1 1 Ustalajac  wymiar Kkary,

Sad uwzglednil dyrektywy
okreslone w art. 53
kk, uwzgledniajac stopien

spolecznej  szkodliwosci,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw popelnienia

przestepstw, wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy,

sposob zycia przed
popelnieniem

przestepstwa jak i
zachowanie sie po
jego  popelnieniu, a

takze majac na uwadze
cele wychowawcze, jakie
spehiaé
kara.

ma oOrzeczona




Analizujac stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynéw, jakich dopuscil
sie  oskarzony, nalezy
okreslic go jako wysoki.
Podnie$¢  nalezy, ze
oskarzony w  sposob
wskazujacy na poczucie
calkowitej  bezkarnoéci,
dzialal w celu zaboru
mienia nalezacego do
pokrzywdzonego,

manifestujgc tym samym
calkowite  lekcewazenie
obowiagzujacych norm. Na
potepienie zastuguje takze
spos6b dzialania J. Z. (1),
albowiem dzialat on z
pelna premedytacja, a w
przestepczym procederze
widzial  latwe  zrédlo

zaspokojenia swoich
potrzeb.
Sad wymierzajac

oskarzonemu kare wrzial
pod uwage okolicznos$ci
obciazajace w  postaci
wezesniejszej  karalno$ci
za przestepstwo przeciwko
mieniu, a takze =za
liczne wykroczenia, tzw.
sklepowe, dzialanie
skladajace sie z kilku
czynbéw, w celu osiagniecia
bezprawnej korzy$ci -
uzyskania wysokiej jakoSci
alkoholi bez zaplaty za
nie, w sposob zashugujacy
na szczeg6lne potepienie
- zastraszajac obsluge
sklepu i odnoszac sie do
niej w sposéb bezczelny i
arogancki; do okolicznosci
tagodzacych zaliczono
czeSciowe przyznanie sie
do czynu (z 31.12.2020r.)
oraz odpowiadanie jako
osoba mlodociana;




uznajac, ze cele Kkary
OrzZeczonej zostang
spehlione takze w sytuacji
warunkowego zawieszenia
j€ej wykonania, Sad
zastosowal te instytucje
wobec J. Z. na
okres 3 lat proby,
jednoczeénie oddajac w
tym czasie mlodocianego
oskarzonego pod
obligatoryjny dozor
kuratora - na podstawie
art. 698112 kk w zw. z art.
7082 kk oraz art. 7382kk

na zasadzie art.72 § 1 pkt
4 i 5 kk Sad zobowigzal
go do powstrzymania
sie od naduzywania
alkoholu, uznajac ze
w ten sposob takze
nalezy przeciwdziataé
poczynaniom

oskarzonego;

sad zobowiazal go nadto,
na zasadzie art. 7282 Kk,
do naprawienia szkody
wyrzadzonej

przestepstwem, poprzez
zaplate na rzecz M. F. (1),
jako odpowiedzialnego za
finanse w sklepie, kwoty
stanowigcej rownowarto$c
skradzionego mienia,
okreslajac czas na
dokonanie zaplaty jako 1
rok od uprawomocnienia
sie orzeczenia, za$ brak
jakiegokolwiek dzialania
w tym celu przez
oskarzonego bedzie
skutkowal zarzadzeniem
wykonania kary wobec
niego; zaréwno niewielka
kwota szkody, jak i
wyznaczony stosunkowo




dlugi czas na jej

wyréwnanie, powinien
oskarzonemu w peki
umozliwié realizacje
warunkéw  zawieszenia
kary, przyjmujac jego
dobra wole w tym
wzgledzie;

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

innych

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

oskarzonemu przyznano
obronice z urzedu, wobec
powziecia watpliwosci co
do jego poczytalnoSci
tempore criminis, zatem




wobec zlozenia przez
obroiice  wniosku o
zasadzenie kosztow
obrony i o$wiadczenia
o braku pokrycia
ich przez oskarzonego
w jakiejkolwiek czedci,
nalezalo je  zasadzié¢
od Skarbu Panstwa na
podstawie §1,817 ust.2 pkt
3 i 8§20 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci
Zz 3.10.2016r. W sprawie
ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu

w zwigzku z trudng
sytuacja majatkowa
oskarzonego, brakiem
stalych dochodow, sad
zwolnil go od ponoszenia
kosztow procesu,
wydatkami obcigzajac
Skarb Panstwa na zasadzie
art. 624 § 1 kpk

Podpis




