Sygn. akt IT K 1128/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2022 1.

Sad Rejonowy w Grudziadzu - II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Bogumila Dzieciolowska

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Bajerska

przy udziale Prokuratora Mirostawa Gaski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 wrzesnia 2022 r. sprawy

R. H. synaZ.iM. zdomu J., ur. (...) w R, PESEL: (...), obywatelstwa polskiego, karanego
oskarzonego o to, ze:

w dniu 5 kwietnia 2021 r. w miejscowoéci R. na wysokos$ci posesji nr (...) gm. G. dokonal umy$lnego uszkodzenia
zaparkowanego pojazdu marki M. (...) o nr rej. (...) poprzez przeciecie ostrym narzedziem czterech opon, wybicie
przedniej szyby czolowej, wybicie szyby tylnej, wybicie dwoch szyb lewych bocznych, sttuczenia reflektoréw przednich
itylnych, wgniecenie maski, zarysowanie ostrym narzedziem powloki lakierniczej tylnego zderzaka oraz zarysowanie
ostrym narzedziem powloki lakierniczej przednich prawych drzwi czyniac szkode catkowita w wysoko$ci 108 000 zl na
szkode K. A., ponadto w tym samym miejscu i czasie dokonal kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim
pokonaniu zabezpieczen w/w pojazdu z jego wnetrza dokonal zaboru w celu przywlaszczenia saszetki marki T. H.
wykonanej ze skory koloru ciemnego o warto$ci 400 zl wraz z zawarto$cia dowodu osobistego o nr (...), dowodem
rejestracyjnym od pojazdu marki M. (...) o nr rej. (...) o nr blankietu (...), prawa jazdy o nr blankietu (...), karty
kierowcy, karta bankomatowa Banku (...), karta bankomatowa G. Bank oraz karta bankomatowa N26, ubezpieczen
pojazdu marki M., portfelem marki B. S. wykonanego z ekoskory koloru czarnego o wartosci 200 zl, pieniedzmi w
kwocie 900 zl, 250 Euro o wartoéci 1137,50 zl, telefonu komoérkowego marki S. (...) koloru cosmic grey o nr (...)1i (...)
o wartoS$ci 2500 zl, czym dzialal na szkode K. A. oraz karte bankomatowa Banku (...) czym dzialal na szkode W. A.;

Y. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zb. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka:

1. oskarzonego R. H. uznaje za winnego czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, z tym ustaleniem ze poprzez
uszkodzenie samochodu spowodowat szkode

w wysokoSci 51.300 zl, a czyn stanowil wypadek mniejszej wagi przestepstwa kradziezy

z wlamaniem, tj. za winnego wystepku z art. 288 § 1 kk w zb. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 11 § 2
kk i za ten czyn w mysl art. 11 § 3 kk na podstawie art. 283 kk po zastosowaniu art. 37a § 1 kki w zw. z art. 33 § 1
i 3 kk wymierza mu kare 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng stawke za rownowazna kwocie
30 zl (trzydziesci zlotych);

2. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego R. H. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych :



e (...)S.A. V. (...) zsiedziba
w W. kwoty 51.300 z} (pie¢dziesiat jeden tysiecy trzysta zlotych),

+ K. A. kwoty 5.137,50 zl (pieé tysiecy sto trzydziesci siedem zlotych pieédziesiat groszy);

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. Z. kwote 420 zl (czterysta dwadzie$cia zlotych) plus nalezny podatek
VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 900 zl (dziewieéset zlotych) tytulem oplaty i obcigza go
wydatkami postepowania w kwocie 100 zl (sto zlotych).

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1128/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Na podstawie art. 424
§ 3 kpk ograniczono
tre$¢ uzasadnienia do
wyjasnienia
podstawy prawnej
wyroku oraz
zawartych w wyroku
rozstrzygnieé.

USTALENIE FAKTOW




o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. R. H.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdow

o.1.Dowody  bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna |1 R. H.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad w niniejszej sprawie
na podstawie dowodéw
w  postaci  czeSciowo
wyjasnien  oskarzonego,
zeznan K. A., zeznan M.
A. , protokolu ogledzin
pojazdu oraz dokumentow
przedstawionych  przez
(.) SA. V. (..) z
siedziba w W. ustalil, iz
w dniu 5 kwietnia 2021
r. w miejscowoSci R. na
wysokoSci posesji nr (...)
gm. G. R. H. dokonal
umy$lnego  uszkodzenia
zaparkowanego pojazdu
marki M. (...) o nr rej.




(...) nalezacego do K. A.
poprzez przeciecie ostrym
narzedziem czterech opon,
wybicie przedniej szyby
czolowej, wybicie szyby
tylnej, wybicie dwbch
szyb lewych bocznych,

stluczenia reflektorow
przednich i  tylnych,
wgniecenie masKi,
zarysowanie ostrym
narzedziem powloki
lakierniczej tylnego
zderzaka oraz zarysowanie
ostrym narzedziem
powloki lakierniczej

przednich prawych drzwi,
czym spowodowat szkode
w wysokosci 51.300 zl.

Jednocze$nie zZ
przywolanych  dowodow
wynikato, iz z wnetrza tego
pojazdu oskarzony zabral
w celu przywlaszczenia
nalezace do K. A. rzeczy,
tj. saszetke marki T. H.
wykonanej ze skory koloru
ciemnego o wartoSci 400
z} wraz z zawartoScia
dowodu osobistego o nr
(...), adowdd rejestracyjny
od pojazdu marki M.
(...) o nr rej. (...) o nr
blankietu (...), prawo
jazdy o nr Dblankietu
(...), karte kierowcy, karte
bankomatowa Banku
(...), karte bankomatowa
G. Bank oraz karte
bankomatowa N26,
dokument ubezpieczenia
pojazdu marki M., portfel
marki B. S. wykonany z
ekoskory koloru czarnego
o warto$ci 200 zl
pieniadze @ w  kwocie
900 1z, 250 Euro o
wartoSci 1137,50 zi, telefon
komorkowy marki S. (...)




koloru cosmic grey o nr
(.) i (.) o wartosci
2500 zl, a nadto karte
bankomatowa Banku (...)
nalezaca do W. A..

Tego rodzaju zachowanie
oskarzonego wypelnialo
znamiona przestepstw z
art. 288 § 1 kkizart. 279 §
1kk. Niewatpliwie bowiem
zabor przedmiotow z

wnetrza samochodu
poprzedzony byt
przelamaniem
zabezpieczen poprzez
wybicie szyb w
samochodzie.

Jednocze$nie w ocenie
sagdu  konieczne  bylo
zastosowanie

kumulatywnej kwalifikacji
prawnej czynu z art.
288 § 1 kk z uwagi
na warto$¢ wyrzadzonej
uszkodzeniem samochodu
szkody, jak roéwniez to,
iz dokonane uszkodzenia
dalece wykraczaly poza
zachowanie, ktore sluzyé

mialo przelamaniu
zabezpieczen pojazdu,
poprzedzajace zabor
mienia.

Zdaniem sadu
okoliczno$ci czynu

Swiadezyly o tym, iz
oskarzony  dzialal z
zamiarem bezpoérednim
naglym, powodowany
silnym wzburzeniem
wynikajacym zZ
rozczarowania relacjg z M.
A..

Sad przyjat przy tym,
iz czyn ten stanowil
wypadek mniejszej wagi
przestepstwa kradziezy z




wlamaniem z uwagi na
warto$¢ zabranego mienia,
ktéra nie byla znaczna. Sad
nie przyjal natomiast, by

w odniesieniu do
uszkodzenia mienia, czyn
ten stanowil wypadek
mniejszej wagi, bowiem
sprzeciwiala sie temu

warto$¢ wyrzadzonej
szkody, ktora wielokrotnie
przekraczala warto$¢
mienia podlegajacego
zaborowi. Sad  ustalil
wysokosé szkody
spowodowanej

uszkodzeniem mienia na
kwote 51.300 zI na
podstawie  dokumentow
przekazanych przez (...)
S.A. V. (..) z siedziba w
W. oraz zeznan K. A.. Z
dowodo6w tych wynikalo, iz
towarzystwo ubezpieczen
wyplacilo K. A. kwote
108.000 zl, okreslajac na
taka sume warto$¢ pojazdu
przed jego uszkodzeniem.
Jednocze$nie warto$é
pozostalo$ci
uszkodzonego pojazdu
zostala wyceniona przez
ubezpieczyciela na kwote
56.700 zl. Oznacza to,
iz szkoda spowodowania
uszkodzeniem pojazdu
opiewala na kwote 51.300
zl. Tego rodzaju ustalenie
zostalo zaakceptowane
przez strony
postepowania.

W tym miejscu wskazaé
jeszcze mozna, iz wyrok
sadu zapadl w trybie
art. 387 § 1 kpk, za$
oskarzony deklarujac wole
dobrowolnego poddania
sie karze, godzil sie na
uznanie swojej winy co




do calo$ci postawionego
mu zarzutu, bedac przy
tym Swiadomym treSci
art. 447 8§ 5 kk, o
czym zostal pouczony
na etapie postepowania
przygotowawczego (k.
104v), jak i
obronce przed terminem
rozprawy (k. 282). Innymi
stowy okolicznoéé, ze
oskarzony w zlozonych

przez

wyjasnieniach przyznawal

sie do  zarzuconego
czynu jedynie cze$ciowo,
w ocenie sadu nie

stanowila przeszkody do
uwzglednienia wniosku o
dobrowolne poddanie sie
karze, bowiem przeslanka
jego uwzglednienia nie
jest przyznanie sie
oskarzonego do winy,
lecz to by okoliczno$ci
popelnienia przestepstwa
i wina oskarzonego nie
budzily watpliwo$ci, za$
caloksztatt
zgromadzonego materialu
dowodowego pozwalal na
przyjecie, iz wymienione
przestanki zaistnialy.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R. H. 1 1 Przestepstwo kradziezy z

wlamaniem =z art.
§ 1 kk w zw.
283 kk =zagrozone jest
kara od 3 miesiecy do 5
lat pozbawienia wolnoSci.
Tozsama kare przewiduje

279
z art.

art. 288 § 1 kk.
W niniejsze  sprawie
sad  wymierzyt  kare,




akceptujac ustalenie
dokonane przez
oskarzonego, jego obronce
i prokuratora w trybie art.
387 kpk.

Sad uwzglednil, iz
oskarzony byl uprzednio
karany sadownie,
jednakze dotychczas
orzekano wobec niego kary
grzywny i aktualnie nie
sposéb uznaé, by jego
przeszlosé kryminalna
stanowila przeszkode w
wymierzeniu  po  raz

kolejny kary grzywny.

Nadto sad uwzglednit
okoliczno$ci zdarzenia, w
tym dotyczace motywow
dzialania  oskarzonego,
1. pod wplywem
silnego  wzburzenia i
rozczarowania relacja z M.
A.

Sad mial na uwadze
rowniez dokumentacje
medyczna przedstawiong
przez obronce
oskarzonego, z ktorej
wynikalo, iz oskarzony
moglby mie¢ trudnoSci
zwiazane z wykonywaniem

kary ograniczenia
wolnoSci Wymierzonej
pierwotnie wyrokiem
nakazowym.

Sad wrziat pod uwage,
iz obecny na rozprawie
pokrzywdzony K. A,
dzialajac w swoim imieniu
oraz reprezentujac prawa
zmarlego pokrzywdzonego
W. A. wyraznie wskazal,
iz akceptuje uzgodnienia
dokonanie pomiedzy
obronica oskarzonego a
oskarzycielem




publicznym, co $wiadczy o
tym, iz prawnie chronione

interesy wskazanych
pokrzywdzonych réwniez
zostaly odpowiednio

zabezpieczone. Z Kkolei
przedstawiciel (...) S.A.
V. (..) z siedziba w W.
nie stawil sie na rozprawa,
rezygnujac tym samym
z prawa do wyrazenia
sprzeciwu wobec wniosku
oskarzonego.

W zaistnialej sytuacji sad
przychylit sie do wniosku
oskarzonego wyrazonego
przez jego obronce o
zastosowanie  instytucji
art. 37a § 1 kk i
wymierzenie kary grzywny
w wysokoSci uzgodnionej
zZ oskarzycielem
publicznym, tj. 300
stawek dziennych, przy
przyjeciu jednej stawki za
robwnowazna kwocie 30
zl. Zdaniem sadu kara
pozostawala w adekwatnej
proporcji do wagi czynu
i stopnia  zawinienia
oskarzonego. W ocenie
sadu  wobec  postawy
oskarzonego wyrazajacej
sie czeSciowym
przyznaniem do winy
i wyrazonym  zalem
oraz wolg dobrowolnego
poddania sie karze
wymierzona  kara w
powigzaniu z orzeczonymi
srodkami

kompensacyjnymi ma
szanse spelié¢  swojg
funkcje i w  ocenie
sadu stanowi¢ bedzie
wystarczajaca dolegliwo$é
dla oskarzonego,
u$wiadamiajagc mu, iz
tego rodzaju zachowanie




jest nieakceptowalne i
musi sie z
konsekwencjami.

wiazac

R. H.

Sad podstawie art.
46 § 1 kk
wobec oskarzonego R.
H. obowiazek naprawienia
szkody wyrzadzonej
przestepstwem  poprzez
zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) S.A.
V. (...) z siedzibg
w  W. Lkwoty 51.300
z} oraz poprzez zaplate
na rzecz K. A. kwoty
5.137,50 zl. Sad zwazyl,
iz szkoda wyrzadzona
K. A. zniszczeniem
mienia zostala w caloSci
naprawiona przez (...) S.A.
V. (...) z siedzibga w W.,
a zatem to na rzecz tego

orzekl

podmiotu nalezalo orzec
obowiazek
szkody w

naprawienia

niniejszej
sprawie. Z kolei szkoda
wyrzadzona zaborem
zostala

naprawiona
wobec

mienia nie
dotychczas
K. A,

sad rozstrzygnal w tym

czego

przedmiocie w punkcie
2 tiret drugi
wyroku.

sentencji

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia




W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

W niniejszej  sprawie
wskaza¢  nalezalo, iz
sad uwzglednil wniosek
zlozony przez obrofce
oskarzonego zlozony w
trybie art. 387 § 1
kpk wyrazony z piSmie
z dnia 21 wrzeénia
2022 r., a nastepnie
zmodyfikowany podczas
rozprawy w dniu 27
wrzeénia 2022 r., pomimo
nieobecno$ci na rozprawie
oskarzonego. Obronca
o$wiadczyl podczas
rozprawy, iz upowazniony
przez  oskarzonego do
dokonania  modyfikacji
wniosku w stosunku do
propozycji zawartych w
pierwotnym piSmie.

Zaznaczy¢ nalezalo, iz taka
forma zlozenia wniosku,
fj. za poSrednictwem
obroncy uczestniczacego
w rozprawie jest
akceptowana A
orzecznictwie i doktrynie
(por. wyrok SN z
15.12.2006 r.,, II KK

209/06, OSNwSK 2006,
poz. 2478). W wypadku




niestawiennictwa
rozprawe oskarzony moze
przestaé  wniosek
piSmie albo przekazaé
jego tre$¢ ustnie lub na
piSmie za posrednictwem
obroncy. jest
bowiem nie to, w jaki

na

na

Istotne

spos6b wniosek zostanie
to, czy
pochodzi od oskarzonego
(tak D. Swiecki [w:]
B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski,

zlozony, ale

D. Swiecki, Kodeks
postepowania  karnego.
Tom 1. Komentarz
aktualizowany, LEX/el.

2022, art. 387).

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach nieoplaconej
pomocy
udzielonej
R. H. z urzedu sad orzekl
na podstawie 8§17 ust.
2 pkt 3 w zw. z §
4 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.
U. 2019.18 j.t.), gdyz nie
zostaly one oplacone w
zadnej czesci.

prawnej
oskarzonemu

Sad na podstawie
na podstawie art.
627 kpk zasadzil
od oskarzonego koszty

sadowe, w postaci oplaty i




wydatkéw, z pominieciem
kosztéw obrony zZ
urzedu, bowiem takie
rozstrzygniecie
obejmowalo uzgodnienia
poczynione w trybie art.
387 kpk.

Wysokoé¢ oplaty sad
ustalit na kwote 9oo zi
na podstawie art. 2 ust.
1 pkt 3 Ustawy z dnia
23.06.1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz.
1983.49.223 t.j. ze zm.).
Z kolei na wydatki
postepowania sktadaly
sie koszty korespondencji
i koszty  pozyskania
informacji z Krajowego
Rejestru  Karnego w
lacznej kwocie 100 zt.

Podpis




