Sygn. akt IT K 287/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2022 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Joanna Sobczak

Protokolant: sekr. sad. Monika Kowalczyk

w obecnosci Prokuratora: -------------------

po rozpoznaniu w dniu 19 wrze$nia 2022 roku sprawy karnej

W. M. —s. M.iW. zdomu M., ur. (...) w G., obywatelstwa polskiego, nr PESEL: (...), karanego,
oskarzonego o to, ze:

1. W okresie od 24 pazdziernika 2020 roku do 27 pazdziernika 2020 roku w G. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z inng osoba po uprzednim uszkodzeniu ktodki zabezpieczajacej drzwi magazynu zewnetrznego sklepu
(...) z jego wnetrza zabral w celu przywlaszczenia 180 butelek napoju C. (...) o facznej wartoéci 780 zl czym dzialal na
szkode J. M. S.. S.A.

Y. o czyn okreslony w art. 279 § 1 kk.

2. W okresie od dnia 9 listopada 2020 roku do dnia 10 listopada 2020 roku w G., przy ulicy (...), na terenie
(...) R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osobg po uprzednim wylamaniu drzwi do pomieszczenia
biurowego, wylamaniu drzwi pomieszczenia socjalnego oraz rozerwaniu klodki zabezpieczajacej pomieszczenia
zaplecza magazynowego, z ich wnetrza dokonal zaboru w celu przywlaszczenia szlifierki katowej firmy (...) o wartosci
1 000 zl, trzech mlotowiertarek marki H. o wartoéci lacznej 6 500 zt czym dzialal na szkode firmy (...), oraz
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia szlifierki katowej marki (...), sprezarki, szlifierki katowej marki (...), pilnika
od drewna marki M., spalinowej pily lancuchowej marki S., zestawu narzedzi oraz niwelatora o lacznej wartosci 8
478 z} czym dzialal na szkode firmy (...) S.A. G. oraz w tym samym miejscu i czasie dokonal umy$lnego uszkodzenia
infrastruktury (...) R. poprzez zniszczenie metalowych drzwi stacji transformatorowej, skrzynki bezpiecznikowej oraz
drzwi wejSciowych do budynku stacji powodujac straty w wysokos$ci 3 000 zl na szkode (...) R. w G.

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

3. W dniu 11 listopada 2002 roku o godzinie 19:09 w G. przy ul. (...) na terenie marketu B. dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z inng osoba, po uprzednim rozcieciu kraty pomieszczenia magazynowego, z jego wnetrza dokonatl
zaboru w celu przywlaszczenia 2 zgrzewek (...) oraz 3 zgrzewek herbaty (...) o lacznej wartoéci 69,30 zl czym dzialal
na szkode firmy (...) S.A.

Y. o czyn z art. 279 § 1kk

4. W dniu 14 listopada 2020 roku w godzinach 15:00 — 17:00 w G. przy ul. (...), po uprzednim otwarciu w nieustalony
sposob drzwi wejsciowych do mieszkania nr (...) z jego wnetrza dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telewizora
marki sony wraz z pilotem o warto$ci 500 z} oraz pilota do dekodera firmy (...) o warto$ci 50 zt o lacznej wartosci
550 zt czym dzialal na szkode I. S.



Y. o czyn z art. 279 § 1 kk.
orzeka:

1. oskarzonego W. M. uznaje za winnego popeknienia czynéw zarzuconych mu w punktach od 1 do 4 aktu oskarzenia
z tym ustaleniem, ze czyn zarzucony oskarzonemu w punkcie drugim aktu oskarzenia zostal popelniony na szkode
(...) S.A. z siedzibg w G. i Panstwowego Przedsiebiorstwa (...) w C. oraz z tym ustaleniem, ze czyndéw zarzuconych w
punktach od 1 do 3 aktu oskarzenia dopuscil sie on wspolnie i w porozumieniu z inng, nieustalong osoba oraz z tym
ustaleniem, ze czyny zarzucone oskarzonemu w punktach od 1 do 4 aktu oskarzenia stanowily ciag przestepstw z art.
279 § 1kkizart. 279 § 1 kk w zw. z art. 288 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 279 kk w zw. zart 91 § 1
kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego W. M. do zaplaty:

- kwoty 849,30 zl (osiemset czterdzieSci dziewie¢ zlotych 30/100) na rzecz pokrzywdzonej (...) S. A. z siedziba w K.;
— kwoty 6 312 (sze$¢ tysiecy trzysta dwanascie) zlotych na rzecz pokrzywdzonej (...) S.A. z siedziba w G.;

- kwoty 3 000 (trzy tysiace) zlotych na rzecz pokrzywdzonego Panstwowego Przedsiebiorstwa (...) w C.;

- kwoty 550 (piecset pietdziesiat) ztotych na rzecz pokrzywdzonej I. S.;

tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata K. M. kwote 420 (czterysta dwadzieScia)
zlotych plus vat tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu W. M. z urzedu;

4. zwalnia oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty oraz od obowigzku uiszczenia wydatkéw postepowania,
ktoérymi obcigza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 287/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach

prawnych czynu, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w

czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty wuznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

W okresie od 24
pazdziernika 2020
roku do 27
pazdziernika 2020
roku w G. przy ul. (...)
dzialajgc wspolnie i w
porozumieniu z innq
osoba po uprzednim
uszkodzeniu  klodki
zabezpieczajacej
drzwi magazynu
zewnetrznego sklepu
(...) z jego wnetrza
zabral w celu
przywlaszczenia 180
butelek napoju C. (...)
o lgcznej wartosci 780
zZl czym dzialal na
szkode J. M. S.. S.A.

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowod

Numer karty

W  okresie od 24
pazdziernika 2020 roku
do 27 pazdziernika 2020
roku W. M. wraz ze
swoim kolega o imieniu
D. przejezdzali rowerami
kolo sklepu (...) na ul
(...) w G.. Przy sklepie

wyja$nienia oskarzonego

14v-15, 88v.,132, 184




zauwazyli  wolnostojacy
magazyn. Magazyn byl
zamkniety na klodke.
W. M. rozcigl klodke
nozycami, ktére mial
przy sobie. MezczyZni po
dostaniu sie do wnetrza
magazynu zabrali stamtad
180 butelek napoju C. (...)
o lacznej wartosci 780
zl. Napoje te nastepnie
cze$ciowo sprzedali, czesé
rozdali znajomym, za$
czesc¢ zostawili dla siebie.

zeznania R. D.

1.1.2.

W okresie od dnia
9 listopada 2020
roku do dnia 10
listopada 2020 roku
w G., przy ulicy (...),
na terenie (...) R.,
dzialajgc wspolnie i w
porozumieniu z inng
osobg po uprzednim
wylamaniu drzwi
do pomieszczenia
biurowego,
wylamaniu drzwi
pomieszczenia
soc¢jalnego oraz
rozerwaniu ktodki
zabezpieczajqcej
pomieszczenia
zaplecza
magazynowego, z
ich wnetrza dokonal
zaboru w celu
przywlaszczenia
szlifierki kagtowej
Jirmy (...) o wartosci
1 o000 zl, trzech
mlotowiertarek marki
H. o wartosci lqcznej
6 500 zt czym
dziatal na szkode
Jirmy (..), oraz
dokonal zaboru w




celu przywlaszczenia
szlifierki kqgtowej
marki (...), sprezarki,
szlifierki kqgtowej
marki (...), pilnika
od drewna marki
M., spalinowej pily
tancuchowej marki S.,
zestawu narzedzi oraz
niwelatora o lgcznej
wartosci 8 478 zl czym
dziatal na szkode
JSirmy (...) S.A. G.
oraz w tym samym
miejscu 1
dokonal umysilnego
uszkodzenia

infrastruktury (...) R.
zniszczenie
drzwi

czasie

poprzez
metalowych
stacji
transformatorowej,
skrzynki
bezpiecznikowej oraz
drzwi  wejsciowych
do budynku stacji
powodujagc straty w
wysokosci 3 000 zl na
szkode (...) R. w G..

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

W okresie od dnia 9
listopada 2020 roku do
dnia 10 listopada 2020
roku W. M. pojechal
samochodem ze swoim
kolega o imieniu T. na
teren (...) R. mieszczacej
sie w G,

(...). Kolega
w przeszloSci
w  firmie (...) 1
wiedze, ze na terenie (...)
znajduja sie magazyny, w
ktorych przechowywane sa
roznego elektronarzedzia

przy ulicy
wW. M.
pracowal
mial

wyjaénienia oskarzonego

k. 15, 88v.,132, 184




nalezace do firmy (...).
Mezczyzni przeszli przez
plot bedac juz na terenie
(...) wylamali drzwi do
pomieszczenia biurowego
ipomieszczenia socjalnego
oraz rozerwali klodke
zabezpieczajaca
pomieszczenie  zaplecza
magazynowego i wnetrza
tych pomieszczen zabrali
szlifierke katowa firmy
(...) o wartosci 1 ooo0 zl i
trzy mlotowiertarki marki
H. o warto$ci lacznej 6 500
z} stanowigce wlasnosé
firmy (...), a ponadto
szlifierke katowa marki
(...), sprezarke szlifierki
katowej marki (...), pilnik
od drewna marki M.,
spalinowg pile lancuchowa
marki S., zestaw
narzedzi oraz niwelator o
lgcznej wartosci 8 478
z} stanowigce wlasnosé
firmy (...) S.A. G..

Przebywajac na terenie
stacji Pomp mezczyZni

umy$lnie uszkodzili
rowniez elementy
infrastruktury (...) R.
1. metalowe drzwi

stacji transformatorowej,
skrzynke bezpiecznikowa
oraz drzwi wejéciowe do
budynku stacji powodujac
straty w wysoko$ci 3 000 z}
na szkode (...) R. wG..

zeznania E. G.

k. 52-53

zeznania J. M.

k. gov

zeznania D. G.

k. 107




zeznania K. N.

k. 115v

zeznania F. M.

k. 124v

protokot ogledzin k. 58-74, 120-123

protokdl  eksperymentu | k. 85-86

procesowego

zestawienie skradzionych | k. 94

narzedzi

1.1.3. W.M W dniu 11 listopada
2002 roku o godzinie
19:09 w G. przy ul. (...)
na terenie marketu
B. dzialajqc wspéblnie
i w porozumieniu
z 1inng osobag, po
uprzednim rozcieciu
kraty pomieszczenia
magazynowego, z
Jjego wnetrza dokonal
zaboru w celu
przywlaszczenia 2
zgrzewek (...) oraz
3 zgrzewek herbaty
(...) o tacznej wartosci
69,30 zl czym dzialal
na szkode firmy (...)
S.A.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 11 listopada 2002
roku o godzinie 19:09 W.
M. wraz ze swoim kolega
o imieniu D. ponownie
udali sie do magazynu
przy sklepie (...) na ul.
(...) w G.. Poczatkowo
probowali przeciaé klodke

zabezpieczajaca drzwi

wyja$nienia oskarzonego

k. 15, 88v., 132, 184




wejéciowe, jednakze byla
ona mocniejsza niz za
pierwszym razem. Wobec
tego jeden z mezczyzn
rozcial krate i
sposob obaj dostali sie do
wnetrza, z ktorego zabrali
(...) oraz 3
zgrzewki herbaty (..) o
lgcznej wartosci 69,30 zl.

w ten

2 zgrzewki

zeznania S. S.

k.39

protokol
osoby

zatrzymania

k. 11

protokol ogledzin

k. 47-48

1.1.4.

W dniu 14 listopada
2020 roku w
godzinach 15:00 -
17:00 w G. przy ul
(...), po uprzednim
otwarciu w
nieustalony  sposob
drzwi  wejsciowych
do mieszkania nr
(...) z jego wnetrza
dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia
telewizora marki sony
z pilotem o
wartosci 500 zl oraz
pilota do dekodera
Jirmy (...) o wartosci
50 zZI o lgcznej
wartosci 550 zl czym
dzialal na szkodeI. S..

wraz

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 14 listopada 2020
roku w godzinach 15:00
— 17:00 W. M. przebywal
na klatce schodowej przy

wyjaénienia oskarzonego

k. 88v, 132, 184v




u. (.) w G. W tym
czasie z mieszkania nr
(...) wyszla I
z partnerem i dzieckiem.
Opuszczajac
zamkneli drzwi wejSciowe
wyszli
na zewnatrz budynku.
W. M. widzagc to
w nieustalony spos6b
otworzyl drzwi wejSciowe

S. wraz
mieszkanie

na  klucz i

do ich mieszkania i zabral
stamtad telewizor marki S.
wraz z pilotem o warto$ci

500 zI oraz pilot do

dekodera firmy (..) o

warto$ci 50 zl.

zeznania I. S. k. 19

protokol ogledzin k. 25-35

W. M. w przeszloéci | informacja o karalno$ci k. 140-141

byl wielokrotnie karany

sadownie.

odpis wyroku k. 142

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. W.M W dniu 14 listopada 2020

roku w godzinach 15:00 —
17:00 w G. przy ul. (...),
po uprzednim otwarciu
w nieustalony sposob
drzwi  wejéciowych do
mieszkania nr (...) z jego
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia




telewizora marki sony
wraz z pilotem o warto$ci

500 1zl oraz pilota do

dekodera firmy (..) o
wartoSci 50 zl o lacznej
wartoSci 550 zI czym

dzialal na szkode I. S.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

L. S. puszczajac mieszkanie | wyja$nienia oskarzonego | k. 15, 184v

wraz z partnerem i
dzieckiem nie zamkneli
drzwi na kluecz w

zwigzku z czym W. M.
nie musial przelamywaé
zabezpieczen aby dostaé
sie do ich
mieszkania.

wnetrza

OCena DOWOdow

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia oskarzonego

Oskarzony przyznal sie do
popehienia zarzucanego
mu czynu, a przyznanie
sie nie budzi watpliwosci
w  $Swietle  zebranego
materialu dowodowego, w
szczegblnoSci w  postaci

zeznan $wiadka R. D..

zeznania R. D.

Zeznania $wiadka R. D.
sad ocenitjako wiarygodne
i wzajemnie spojne, brak
jest podstaw, aby odmowic
im wiarygodnoéci.




1.1.2

wyjasnienia oskarzonego

Oskarzony przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
mu czynu, a przyznanie
sie nie budzi watpliwoSci
w  $wietle  zebranego
materialu dowodowego, w
szczegblnoSci w  postaci
zeznan Swiadka

zeznania E. G.

Zeznania $wiadka E. G.
sa wzajemnie spoOjne i
konsekwentne, brak jest
podstaw, aby odméwié im
wiarygodno$ci.

zeznania J. M.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka J. M., gdyz
sa spojne z pozostalym
zebranym w  sprawie
materialem dowodowym,
w tym z wyja$nieniami
oskarzonego oraz
zeznaniami $wiadkéw E.
G., K. N. i F. M. oraz
protokolem ogledzin.

zeznania D. G.

Sad nie znalazl podstaw
aby kwestionowac
zeznania Swiadka D. G..
Swiadek potwierdzil, ze
mial wiedze odnosnie
dokonania kradziezy =z
wlamaniem na terenie (...)
przez oskarzonego.

zeznania K. N.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka K. N.,, gdyz
sa spojne z pozostalym
zebranym w  sprawie
materialem dowodowym,
w tym z wyja$nieniami
oskarzonego.

zeznania F. M.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadka F. M., gdyz
sa spdjne z pozostalym




zebranym w  sprawie
materialem dowodowym,
w tym z wyja$nieniami
oskarzonego.

protokot ogledzin Dowdd wiarygodny i nie

budzacy zastrzezen.
protok6él  eksperymentu | Dowo6d wiarygodny i nie
procesowego budzacy zastrzezen.
zestawienie skradzionych | Dokument

narzedzi

niekwestionowany przez
strony postepowania.

1.1.3

wyjaénienia oskarzonego

Oskarzony przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
mu czynu, a przyznanie
sie nie budzi watpliwosci
zebranego
materialu dowodowego.

w  Swietle

zeznania S. S.

Zeznania $wiadka S. S.
sa wzajemnie spoOjne i
konsekwentne, brak jest
podstaw, aby odméwié im
wiarygodno$ci.

protokot zatrzymania | Dowod  wiarygodny i
osoby niebudzacy zastrzezen.
protokot ogledzin Dowod  wiarygodny i
niebudzacy zastrzezen.
1.1.4 wyjaénienia oskarzonego | Sad uznal za wiarygodne

wyjasnienia oskarzonego
jedynie w zakresie w jakim
przyznal sie on do zaboru
telewizora z mieszkania

pokrzywdzonej. W tym
zakresie byly one
bowiem zgodne zZ

materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie.




protokot ogledzin

Dow6d  wiarygodny i
niebudzacy zastrzezen.

zeznania I. S.

Sad nie znalazl podstaw

aby kwestionowaé
zeznania Swiadka 1.
S.. Podala ona, ze

wychodzac z mieszkania
zamknela na klucz drzwi
wejSciowe. Powyzsze nie
budzilo watpliwosci sadu,
szczegblnie, ze $wiadek
wskazala rbéwniez, ze
wychodzac widziala na

klatce oskarzonego, co

do ktorego miala
przypuszczenia, ze
zajmuje sie on
kradziezami.

Nieracjonalne byloby
zatem pozostawianie przez
niag w takiej sytuacji

niezamknietych drzwi do
mieszkania.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyjasnienia oskarzonego

Wyjaénienia oskarzonego
w zakresie w jakim
wskazywal on, ze
drzwi do  mieszkania
pokrzywdzonej 1. S.
nie byly zamkniete na
klucz jawily sie jako
niewiarygodne. Byly one
sprzeczne 7z zeznaniami

pokrzywdzonej, ktora




podala, ze wychodzac z
mieszkania zamknela na
klucz
Powyzsze

watpliwosci

drzwi wejSciowe.
budzilo

sadu,
ze $wiadek

nie

szczegoOlnie,
wskazala réwniez, ze
wychodzac widziala na

klatce oskarzonego, co

do ktobrego miata
przypuszczenia, ze
zajmuje sie on
kradziezami.

Nieracjonalne byloby
zatem pozostawianie przez
niag w takiej sytuacji

niezamknietych drzwi do
mieszkania.

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | punkt 1 wyroku W.M
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyn z art. 27981

kk polega na =zabraniu
cudzej rzeczy ruchomej
w celu przywlaszczenia
w nastepstwie usuniecia

przeszkody, bedacej
czescig konstrukeji
zamknietego

pomieszczenia. Wystepek
kradziezy z wlamaniem
jest zatem przestepstwem

dwuaktowym polegajacym




na uprzednim
przelamaniu

zabezpieczenia, a
nastepnie dokonaniu
zaboru w celu
przywlaszczenia.

W niniejszej sprawie W.
M. w okresie od 24
pazdziernika 2020 roku do
27 pazdziernika 2020 roku
w G. przy ul. (...) dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
z inng osobga  po
uprzednim uszkodzeniu
klodki  zabezpieczajacej
drzwi magazynu
zewnetrznego sklepu (...)
z jego wnetrza zabral w
celu przywlaszczenia 180
butelek napoju C. (...) o
lacznej warto$ci 780 1zl
czym dzialal na szkode
J. M. S.. S.A. (...) sam
samym oskarzony swoim
zachowaniem  wypeknil
znamiona  przestepstwa
kradziezy z wlamaniem.

Ponadto w okresie od dnia
9 listopada 2020 roku do
dnia 10 listopada 2020
roku w G., przy ulicy (...),
naterenie (...) R., dzialajac
wspo6lnie i w porozumieniu
z inng osoba  po
uprzednim wylamaniu
drzwi do pomieszczenia
biurowego, wylamaniu
drzwi pomieszczenia
socjalnego oraz
rozerwaniu klodki
zabezpieczajacej

pomieszczenia  zaplecza
magazynowego, z ich
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
szlifierki katowej firmy
(...) o wartosci 1 000
7}, trzech mlotowiertarek




marki H. o wartoSci
lacznej 6 500 zt czym
dzialal na szkode firmy
(...), oraz dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
szlifierki katowej marki
(...), sprezarki, szlifierki
katowej marki (..,
pilnika od drewna marki
M., spalinowej pily
lancuchowej marki S,
zestawu narzedzi oraz
niwelatora o  lacznej
wartoSci 8 478 1zl
czym dzialal na szkode
firmy (..) S.A G
oraz w tym samym
miejscu i czasie dokonal
umyS$lnego  uszkodzenia
infrastruktury (...) R.
poprzez zniszczenie
metalowych drzwi stacji
transformatorowej,
skrzynki bezpiecznikowe;j
oraz drzwi wejSciowych do
budynku stacji powodujac
straty w wysokoSci 3
000 zI na szkode (...)
R. w G.. Tym samym
jego zachowanie wypekilo
znamiona  nie  tylko
przestepstwa kradziezy z
wlamaniem ale roéwniez
przestepstwa zniszczenia
mienia z art .28881 kk.

Dodatkowo W. M. w dniu
11 listopada 2002 roku
o godzinie 19:09 w G.
przy ul. (...) na terenie
marketu B. dzialajac
wspo6lnie i w porozumieniu
z inng osobg, po
uprzednim rozcieciu kraty
pomieszczenia

magazynowego, z jego
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia 2
zgrzewek (...) oraz 3
zgrzewek herbaty (...) o




lgcznej wartoSci 69,30 zi
czym dzialal na szkode
firmy (...) S.A. Tym sam
samym oskarzony swoim
zachowaniem  wypeknil
znamiona  przestepstwa
kradziezy z wlamaniem.

Zgromadzony  material
dowodowy w  postaci

wyjadnien samego
oskarzonego, ktory
dwukrotnie A
postepowaniu
przygotowawczym

przyznal sie w tym zakresie
do winy oraz zeznan
$wiadka I. S., protokolow
ogledzin, pozwalal na
ustalenie, iz W. M. w
dniu 14 listopada 2020
roku w godzinach 15:00 —
17:00 w G. przy ul. (...),
po uprzednim otwarciu
w nieustalony sposéb
drzwi  wejSciowych do
mieszkania nr (...) z jego
wnetrza dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
telewizora marki S. wraz
z pilotem o wartosci 500
z} oraz pilota do dekodera
firmy (...) o wartoéci 50 zt
o lacznej wartosSci 550 zl,
czym dzialal na szkode I.
S..

W zakresie CZynow
opisanych w punktach
1-3 aktu oskarzenia sad
przyjal, ze oskarzony
wspoldzialat z  inna
nieustalong osoba.
Wskazac przy tym
nalezalo, ze obiektywnym
elementem

wspOlsprawstwa jest nie
tylko wspolna realizacja
znamion okreslonego
przestepstwa, lecz takze




sytuacja, ktora
charakteryzuje sie tym,
ze czyn jednego
wspOlsprawcy stanowi
dopelnienie czynu
drugiego albo popelione
przestepstwo jest
wynikiem czynnosci
przedsiewzietych  przez

wspOlsprawcow w ramach
dokonanego przez nich
podziatu rél w przestepne;j
akgeji. Do przyjecia
wspOlsprawstwa nie jest
aby
kazdy ze
wspoldzialajacych

realizowal

zatem  konieczne,

wszystkie
znamiona, lecz wystarcza,
ze wystepuja oni w ramach
uzgodnionego  podzialu
r6l, ulatwiajac co najmniej
bezposredniemu sprawcy
wykonanie wspolnie
zamierzonego celu [wyrok
SN z dnia 19 czerwca 1978
r., I KR 120/78, OSNKW

1978, z. 10 poz. 110].

Z uwagi na  krotki
odstep czasowy miedzy
czynami przypisanymi
oskarzonemu w punkcie
pierwszym wyroku, ktory
nie przekroczyl 6 miesiecy,
Sad przyjat w tym
zakresie, ze oskarzony
dzialal w warunkach ciagu
przestepstw z art. 9181 kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
W.M punkt 1 wyroku punkt 1 wyroku Przy  wymiarze Kkary
Or'ZeczZonej za ciag




przestepstw przypisanych
oskarzonemu punkcie
pierwszym wyroku wzieto
pod uwage nastepujace
okoliczno$ci:

1) obciazajace:
zaplanowany sposob
dzialania, to, ze przypisane
oskarzonemu czyny
charakteryzowaly sie duza
spoleczng szkodliwoscia,
nagminno$¢ tego rodzaju
przestepstw, uprzednig
wielokrotna karalnosé
oskarzonego, w tym za
przestepstwa  przeciwko
mieniu, co prowadzilo
do wniosku, iz @W.
M. nie wyciggnat
odpowiednich wnioskéw
z poprzednich skazan,
a to z kolei $wiadczy
0 wysokim stopniu jego
demoralizacji, oskarzony z
popeliania tego rodzaju
przestepstw tj. kradziezy z
wlamaniem uczynil sobie
sposoéb na zycie, pomimo,
ze jest osoba mloda i
zdrowa nie podejmuje
zatrudnienia i zyje z
kradziezy,

2) lagodzace: przyznanie
sie do winy i
nieutrudnianie
postepowania;

7Z uwagi na powyzsze
sad uznal, ze wobec
oskarzonego W. M.
nalezalo orzec kare 1 roku
1 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci.

Kara w takim wymiarze
jest adekwatna do
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu popelnionego przez
oskarzonego oraz stopnia




jego winy. Kara ta
w  niewielkim zakresie
przekracza dolng granice
ustawowego  zagrozenia
kara w odniesieniu do
czynu z art. 279 §
1 kk. W ocenie Sadu,
jedynie kara bezwzgledna
pozbawienia wolnoéci ma
szanse spehic swe
cele zapobiegawcze i
poprawcze w stosunku do
oskarzonego, ktory po raz
kolejny wszedl w konflikt
z prawem, ewidentnie
lekcewazy sobie porzadek
prawny i nie wyciagnatl
zadnych konstruktywnych
wnioskdéw z poprzednich
skazan. Kara ta spehi
rOwniez  potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

punkt 2 wyroku

punkt 1 wyroku

Na zasadzie art. 4681 kk
zobowiazano oskarzonego
do naprawienia szkody
wyrzadzonej
przestepstwem  poprzez
zaplate:

- kwoty 849,30 1zt
(osiemset czterdzie$ci
dziewie¢ zlotych 30/100)
na rzecz pokrzywdzonej
(...) S. A. zsiedzibg w K.;

- kwoty 6 312
(sze$¢  tysiecy trzysta
dwanascie) zlotych na
rzecz pokrzywdzonej (...)
S.A. z siedziba w G.;

- kwoty 3 000
(trzy  tysiace) zlotych
na rzecz pokrzywdzonego
Panstwowego

Przedsiebiorstwa (...) w C.;




- kwoty 550 (pieéset
piecdziesigt) zlotych na
rzecz pokrzywdzonej 1. S..

Jednocze$nie wskazaé
nalezalo, ze sad omytkowo
zasadzil zasadzil na rzecz
pokrzywdzonej (...) S.A.
kwote 6 312 zl w sytuacji
gdy wyrzadzona szkoda
wyniosla 8 478 z}. Ponadto
omylkowo nie zasadzono
obowigzku naprawienia
szkody na rzecz firmy (...)
w sytuacji, gdy firma ta
tylko czeSciowo odzyskala
skradzione przedmioty (k.

127).

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

moze
kwestii

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

punkt 3 wyroku

O kosztach nieoplaconej
pomocy
udzielonej oskarzonemu
W. M. z urzedu sad
orzekl na podstawie 8§17
ust. 2 pkt 3 w zw. z §
4 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci

prawnej

z 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.
U. 2019.18 j.t.), gdyz nie
zostaly one oplacone w
zadnej czeSci.

punkt 4 wyroku

Na podstawie art.
624 § 1 kpk sad
zwolnil oskarzonego z
obowiazku ponoszenia
oplaty, wydatkami
poniesionymi w  toku
postepowania obciazyl
Skarb Panstwa. Oskarzony
obecnie kare
pozbawienia wolnoSci w

za$

odbywa
innej sprawie, nie
posiada majatku
nie osigga
do tego
sprawie orzeczono wobec

oraz
dochodow,
W niniejszej

niego kare pozbawienia
Wobec tego
sad doszedl do wniosku,
iz oskarzony nie
mozliwo$ci pokrycia tych
kosztow.

wolnoSci.

ma

Podpis




