Sygn. akt IT K 1091/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2024r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Agnieszka Kucinska- Stanny
Protokolant: stazysta Agata Troczynska
Oskarzyciel Za US- Malgorzata Duda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 lutego 2024r. sprawy karnej

N. W. (1)
s.E.iW.zd.J.,ur. (..)wS$., PESEL:(...), karanego

oskarzonego o to, ze

1) prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.P.H.U. (...) i bedac podatnikiem podatku od towardéw i ustug, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, w okresie od 25.01.2019 r. do 6.09.2019 r. w zlozonych
Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w G. korektach deklaracji VAT-7K za okresy od I-III kwartal 2018r. oraz deklaracji
za IV kwartat 2018 r. podal nieprawde poprzez zanizenie podstawy opodatkowania w deklaracjach VAT-7K za I i IV
kwartal 2018 r. o kwote 177.966,00 z} oraz zawyzenie podatku naliczonego do odliczenia w deklaracjach VAT-7K za 1-
IV kwartal 2018 r. o kwote 10.118,00 zl, czym uszczuplil podatek od towaréw i ustug za ww. okresy w tacznej wysokosci
51.051,00 z},

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56§82 kks w zw. z art. 5681 kks w zw. z art. 6§2 kks

2) prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwg P.P.H.U. (...) i bedac podatnikiem podatku dochodowego od 0s6b
fizycznych w zlozonej w dniu 18.09.2019 r. Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w G. korekcie zeznania podatkowego
PIT-36L za 2018 r. podal nieprawde poprzez zanizenie przychodu z pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej o kwote
42.381,49 zl i zawyzenie kosztow uzyskania przychodu o kwote 100.156,38 zl, czym uszczuplil podatek dochodowy za
2018 r. w wysoko$ci 27.082,00 zl,

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 56§82 kks w zw. z art. 5681 kks.
orzekl

I. Oskarzonego N. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia pierwszego czynu, tj.
przestepstwa skarbowego z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to, na mocy art. 56 § 2 kks
wymierza mu kare 40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki za réwnowazng
kwocie 120 (sto dwadziescia ) zlotych.

II. Oskarzonego N. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia drugiego czynu, tj.
przestepstwa skarbowego z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 56 § 1 kks i za to, na mocy art. 56 § 2 kks wymierza mu



kare 20 (dwudziestu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysokos¢ jednej stawki za rownowazng kwocie 120 (sto
dwadziescia ) zlotych.

ITI. Na mocy art. 39 § 1 kks w miejsce jednostkowych kar grzywny orzeczonych w punktach I - IT wyroku wobec
oskarzonego N. W. (1) wymierza mu kare taczng 60 (sze$édziesieciu ) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng
stawke za réwnowazng kwocie 120 (sto dwadziescia )zlotych.

IV. Zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej, a powstalymi wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1091/23

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. N.W. (1) pkt 1 - prowadzac

dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwa P.P.H.U.
(...) i bedac podatnikiem
podatku od towaréow
i uslug, w krotkich
odstepach czasu A
wykonaniu tego samego
zamiaru, w okresie
od 25.01.2019 I.
do 6.09.2019 r. w
zlozonych  Naczelnikowi
Urzedu Skarbowego w
G. korektach deklaracji
VAT-7K za okresy od
I-TIT  kwartal  2018r.
oraz deklaracji za
IV kwartal 2018 .
podal nieprawde poprzez
zanizenie podstawy
opodatkowania A




deklaracjach VAT-7K za
I i IV kwartal 2018 r.
o kwote 177.966,00 1z}
oraz zawyzenie podatku
naliczonego do odliczenia
w deklaracjach VAT-7K
za 1-IV kwartal 2018 r.
o kwote 10.118,00 1z,
czym uszczuplil podatek
od towaréow i uslug za
ww. okresy w lacznej
wysoko$ci 51.051,00 zl, 1j.
przestepstwo skarbowe z
art. 5682 kks w zw. z art.
5681 kks w zw. z art. 682
kks;

pkt 2 - prowadzac
dzialalno$é gospodarcza
pod nazwa P.P.H.U.
(...) i bedac podatnikiem
podatku dochodowego od
0s6b fizycznych w zlozonej
18.09.2019
r. Naczelnikowi Urzedu
Skarbowego w G. korekcie
zeznania  podatkowego
PIT-36LL. za 2018 .
podal nieprawde poprzez
zanizenie przychodu z

w dniu

pozarolniczej dzialalnoSci
gospodarczej o kwote
42.381,49 zt i zawyzenie
kosztow uzyskania
przychodu o  kwote
100.156,38 zl, czym
uszczuplil podatek
dochodowy za 2018 r. w
wysokoSci 27.082,00 zl, tj.
przestepstwo skarbowe z
art. 5682 kks w zw. z art.
5681 kks.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

oskarzony N. W. (1) | wydrukz (...) 58

prowadzit dzialalnosé




gospodarcza pod nazwa
P.P.HU. (..) od dnia
03.11.2008r. do dnia
31.01,2023r.

w firmie oskarzonego
zostala  przeprowadzona
kontrola ~w  zakresie

prawidlowosci
wywigzywania  sie  z
obowigzkéw wynikajacych

z prawa podatkowego
dotyczacych podatku od
towarow i ushuig za
okres 01.01.2018 do
30.06.2019 oraz podatku
dochodowego od o0s6b
fizycznych za rok 2018 i
2010;

przeprowadzona w okresie
od 17.05.2022r. do 31.03.
2023r. kontrola wykazala
liczne nieprawidlowosci;

min. ustalono, ze N.
W. zanizyl podstawy
opodatkowania w
deklaracjach VAT-7K za
I i IV kwartat 2018
r. o kwote 177.966,00
7z} oraz zawyzyl podatek
naliczony do odliczenia w
deklaracjach VAT-7K za
I-IV kwartal 2018 r. o
kwote 10.118,00 zl, w ten
spos6b uszczuplit podatek
od towardw i uslug za ww.
okresy w lacznej wysokoSci
51.051,00 z},

ponadto zanizyt przychod
zZ pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej
0 kwote 42.381,49
7zt 1 zawyzyt  koszty
uzyskania przychodu o
kwote  100.156,38 1z,
czym uszczuplil podatek

protokot
podatkowej

kontroli

16-37




dochodowy za 2018 r. w
wysokosci 27.082,00 zl;

zawiadomienie referatu
(...) Urzedu Skarbowego w

G.

2-15

wydruki  zeznania o | 40-42
wysokoSci  osiagnietego
dochodu za 2018r.

wydruki deklaracji za I-IV | 43-56
kwartal 2018r.

lista zalegloSci 59
wyjasnienia N. W. (1) 91

oskarzony byl wczesniej | dane o karalnoSci 61

karany sadownie, w tym za

przestepstwo skarbowe

N. W. (1) z zawodu jest | dane osobowe 73

technikiem mechanikiem,

wykonuje stalg prace,

jest zonaty posiada jedno

dziecko, zamieszkuje z

rodzing;

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
Nie ustalono
1.0Cena DOWOdéw
o.1..Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.1 protokot kontroli | Dokument sporzadzony
podatkowej przez uprawniony do
tego podmiot, na
podstawie  dostarczonej
przez oskarzonego
dokumentacji i
obowigzujacych przepisow
prawa, nie kwestionowany
w sprawie, w pehi
wiarygodny;
zawiadomienie referatu | Sporzadzone przez
(...) Urzedu Skarbowego w | uprawniony podmiot, w
G. oparciu o informacje
zawarte ~w  protokole
kontroli i dokumenty
przedstawione przez
oskarzonego, nie

kwestionowane w sprawie
i nie budzace watpliwosSci
co do wiarygodno$ci;

wydruki deklaracji za I-IV
kwartal 2018r.

Przedlozone przez
oskarzonego i
zarejestrowane w systemie
urzedu skarbowego,
informujace o dzialaniach

podatnika;




wydruki  zeznania o
wysokoSci  osiagnietego
dochodu za 2018r.

Przedlozone przez
oskarzonego i
zarejestrowane w systemie
urzedu skarbowego,
informujace o dzialaniach

podatnika;

wyjasnienia N. W. (1)

Sad dat wiare
wyja$nieniom

oskarzonego, ktory
przyznat sie do

zarzucanych mu czynéw;
jego twierdzenia dotyczace
niewiedzy co do zasad
sie
nalezalo  za

uznac¢

przyjeta
linie obrony, zmierzajgca

rozliczania

do umniejszenia swej
odpowiedzialnoSci za
ujawnione
nieprawidlowosci;

lista zalegloSci

Informacja porzadkujgca
daty i kwoty zalegloSci, nie
kwestionowana w sprawie

wydruk z (...)

Dokument po§wiadczajacy

wykonywanie przez
oskarzonego dzialalno$ci
gospodarczej w
okreslonym czasie,

pochodzacy od podmiotu
uprawnionego do jego
wydania, i
kwestionowany w sprawie

nie

dane o karalnoSci

Informacja pochodzaca od
podmiotu uprawnionego
do jej gromadzenia, nie
kwestionowana w sprawie

dane osobowe

Sporzadzone na potrzeby
postepowania przez
funkcjonariusza  policji
dane dotyczace osoby N.




W., nie kwestionowane w
sprawie;

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

N. W. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czynu z art. 56 § 1 kks
dopuszcza sie podatnik,
ktory skladajac organowi
podatkowemu,
uprawnionemu organowi
lub platnikowi deklaracje
lub o$wiadczenie, podaje
nieprawde lub
prawde albo nie dopelnia
obowigzku zawiadomienia

innemu

zataja

o zmianie objetych nimi
danych, przez co naraza
podatek na uszczuplenie,
natomiast - 8§ 2




kks - jezeli kwota
podatku narazonego na
uszczuplenie jest malej
wartoSci.

art. 6 § 2 kks mowi,
ze dwa lub  wiecej
zachowan, podjetych w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego
samego zamiaru lub
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, uwaza
sie za jeden czyn
zabroniony; w zakresie

CZynow zabronionych
polegajacych na
uszczupleniu lub
narazeniu na uszczuplenie
naleznoSci

publicznoprawnej za

krotki odstep czasu uwaza
sie okres do 6 miesiecy.

Majac na  wzgledzie
powyzsze, a takze
ustalenia poczynione w
sprawie, uzna¢ nalezalo,
ze N. W. (1) dopuscil sie
czynu z art. 5682 kks w zw.
z art. 5681 kks w zw. z art.
682 kks.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

N. W. (1)

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Analogicznie nalezy

kwalifikacje czynu odnie$é
sie do czynu zarzuconego
oskarzonemu w pkt 2
aktu oskarzenia, odnos$nie
podania nieprawdy w




korekcie zeznania
podatkowego, tj. czynu z
art. 5682 kks w zw. z art.

5681 kks.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
N.W. (1) I 1 Do okolicznosci

obciazajacych sad, przy
wymiarze kary zaliczyl:
wezesniejsza karalno$§é N.
W., w tym  takze
dopuszczenie sie czynu
zZ kodeksu karnego
skarbowego; dopuszczenie
sie dwoch przestepstw;

wystepowanie
nieprawidlowos$ci w
przypadku obu

kontrolowanych lat, tj.
2018r. i 2019r.

Do okoliczno$ci
lagodzacych zaliczono
przyznanie sie

oskarzonego do winy i
wyrazony przez niego zal
deklaracje splaty
zaleglych zobowiazan.

oraz

Sad wymierzyl kare 40
stawek dziennych grzywny
po 120 zl kazda, co plasuje
te kare w dolnej granicy
sytuacji
mozliwo$ci orzeczenia jej
wwysokosci do 720 stawek
dziennych.

zagrozenia, w




II

W przypadku drugiego z
czynéw wzieto pod uwage
analogiczne okolicznoSci
zar6wno zaostrzajace jak i
tagodzace wymiar kary.

Sad wymierzyt kare 20
stawek dziennych grzywny
po 120 zl kazda, co plasuje
te kare w dolnej granicy
zagrozenia, w sytuacji
mozliwo$ci orzeczenia jej
w wysokos$ci do 720 stawek
dziennych.

III

1,2

Wobec zaistnienia
warunkéow do wydania
kary lacznej, orzeczono
kare 60 stawek dziennych
grzywny, kazda w
wysokoSci 120 z1,
stosujac zasade kumulacji,
co zdaniem sadu
uzasadnione bylo
wysoko$cia kwot, o ktore
zanizono  przychéd i
podstawe opodatkowania
oraz zawyzono koszty
uzyskania przychodu i
podatek naliczony.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

v

Na zasadzie art. 62481 kpk
Sad zwolnil oskarzonego
od ponoszenia wszelkich
kosztow procesu zZ
uwagi na uzyskiwanie
najnizszego
wynagrodzenia,
posiadanie na utrzymaniu
dziecka oraz konieczno$é




splaty
zobowiazan

ustalonych

1.Podpis




